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Sunus

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, insancil hukuk kapsamindaki kimi suglar
kovusturan ve 20. ylizyilin sonlarinda kurulup 21. yiizyilda uluslararas
insancil hukukun egemenligine katki yapan ilk uluslar-iistii mekanizmadir.
Bu haliyle insanliga karsi iglenen en agir suglarin faillerinin cezasiz
birakilmamasi ydniinde biiyiik bir adimi temsil eden ve kurulusundan bu
yana 117 iilkenin yargi yetkisini tanidigi Mahkeme, heniiz ilk 6rneklerini
gordiiglimiiz c¢aligmalariyla, insan haklar1 hukuku agisindan da yeni bir
doneme isaret etmektedir.

Mahkemenin yargt yetkisine giren soykirim, insanliga karsi suglar, savasg
suclar1 ve saldirt sugunun yeryiiziinde islenmis en ciddi suglar oldugu ve bu
suglarin gercekte diinyanin baris, giivenlik ve esenligini tehdit eden eylemler
oldugu, Roma Statiisii'niin Dibace boliimiinde de ifade edilmektedir. Bundan
onbes yil 6nce boyle bir yapmin kurulmasi ancak bir hayal iken, bugiin
mahkemenin ¢alistigini gérmek Uluslararasi Ceza Hukuku ve Insan Haklari
Hukukunun ne kadar dinamik alanlar oldugunu da anlamamiza yardimci
olacaktir.

Tiirkiye farkli nedenlerle, Uluslararast Ceza Mahkemesini kuran Roma
Statiisli'ne taraf olmamugtir. Tiirkiye'nin Statii'yli onaylamasina karsi ¢ikan
sOylemler, ¢cogu zaman bu Mahkeme'nin islev ve yetkilerinin dogru
anlagilamamasindan, kimi zaman da sorunlarla yiizlesebilme eksikliginden
kaynaklanmaktadir. Bu alandaki ¢aligmalarin akademik diizeyde olmas1 ve
sivil toplum kuruluglar ile ilgili hiikiimet kurumlarmin yararlanabilecegi
kaynaklarin bulunmamasi, bu eksik ve zaman zaman yanlis bilgilenmelerin
en onemli nedenlerindendir.

Elinizdeki kitap, bu alandaki a¢igin kapatilmasina katkida bulunmasi
iimidiyle hazirlanmistir.

Sagladig1 mali destekle bu kitabin hazirlanmasimi miimkiin kilan ingiltere
Biiyiikelgiligi'ne tesekkiirlerimizi sunuyoruz. Aymi sekilde, Dernegimizin
Genel Sekreteri ve ayn1 zamanda Cukurova Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ogretim Uyesi Giinal Kursun’a bu eserin hazirlanmasi konusunda gosterdigi
Ozveri ve yaratici ¢abasi igin tesekkiirli bir borg biliyoruz.

Kitabin, Tiirkiye'de konuya ilgili duyan gerek sivil toplum gerek hiikiimet
kurumlarina bir nebze de olsa rehberlik etmesi ve 151k tutmasi dilegiyle...

Orhan Kemal Cengiz
Insan Haklar1 Giindemi Dernegi Bagkani






Onsoz

“Mahkemenin kurulusu hala, gelecek nesiller icin bir umut hediyesidir ve
evrensel insan haklart ve hukukun iistiinliigii yolunda ileriye yonelik atilan
dev bir adimdir.”

Kofi Annan, BM Genel Sekreteri,

18 Temmuz 1998, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii Imza Téreni,

1998 yilinda Roma Statiisii imza téreninde donemim BM Genel Sekreteri
Kofi Annan’in bu sozlerini ilk okudugumda, diplomasi ¢evrelerinde siklikla
sOylenen edebi ancak uygulamada pek sonu¢ dogurmayan yapilardan birinin
imza torenindeki hamasi konusmalarin bir pargasi oldugunu diistinmiistiim.
Gegen yillar i¢inde, bu diisiincemin 6nyargili ve haksiz bir hiikiim oldugunu
tarih gosterdi. 1999 yilinda Uluslararasi Af Orgiitii Tiirkiye Subesi’nin
kurulus ¢aligmalarii yiiriitiirken ilk kez adini duydugum Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi (UCM) ile ilgimi, o giinden bu yana hi¢ kesmedigim gibi,
artirarak devam ettirmeye gayret ettim. 2002 yilinda Uluslararas1 Af Orgiitii
Tiirkiye Subesi’nde baslattigimiz “Uluslararast Yargi ve Evrensel Adalet
Projesi”  ¢ergevesinde 2002 ile 2005 yillar1 arasinda UCM
Koordinatorliigiinii yiiriittim. 2004 ve 2005 sonbaharlarinda UCM’nin 3. ve
4. Taraf Devletler Asamblelerini La Haye-Hollanda’da izledim. 2003 yilinda
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii nezdinde savundugum
“Soykirim Sugu” baglikli yiiksek lisans tezimin konusunu belirlememde de
UCM’nin biiyiik pay1 oldu. UCM’nin, bir akademisyenin akademik hayati
boyunca yazacagi yiiksek lisans, doktora, dogentlik tezleri ile tiim
makalelerini bu konuda yazsa, yine de bos noktalar birakacak genislikte bir
konu olduguna inanityorum. Akademik kariyerimin yani sira, sivil toplum
caligmalarimda da UCM’den ¢ok yararlandim. 2003 Eyliil’inde Ankara’da
bir grup insan haklar1 savunucu ile yaptigimiz toplanti sonrasinda, Haziran
2005’te Tirkiye’'nin UCM’yi kuran Roma Statiisii’'ne taraf olmasi
konusunda faaliyet gosteren UCM Tiirkiye Koalisyonu’'nu kurduk. UCM
Koalisyonu bugiin, 2500°den fazla tiyeli uluslararasi koalisyonun bir pargasi
olarak 22 {iye kurulus ile caligmalarina devam ediyor.

30 Mayis-11 Haziran 2010 tarihlerinde Uganda-Kampala’da diizenlenen
UCM Gozden Gegirme Konferansi’ni yerinde izleme firsatt buldum. Saldir
sugunun tanimlanarak Roma Statiisii'ne eklendigi bu konferanstan sonra,
Tiirkiye’de UCM’yi anlatan bir kitap yazma fikri dogdu. Elinizdeki kitap,
iste bu fikrin Uriiniidiir. Kitapta soru cevaplarla UCM’nin ne oldugunu,
nereden gelip nereye gittigini, yapisini, yargilama yetkisini, gordiigii dava ve
ylriittigi sorusturmalari, kadinlarla ve ¢ocuklarla iliskisini agiklamaya
calistm. Okuyucu, kitabin sonunda bir ek olarak Roma Statiisii’'niin en
giincel halini bulabilir. 2010 G6zden Geg¢irme Konferansi sonunda Statii’ye
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eklenen yeni maddeler ve kimi maddelerde yapilan degisikliklerin icerildigi
metin, bu haliyle toplu sekilde ilk defa yayinlanmaktadir.

Kitabin yazim fikrinden baglayarak beni bu konuda destekleyen iki kisiye
ozellikle tesekkiir etmek isterim. insan Haklar1 Giindemi Dernegi Baskani
Av.Orhan Kemal Cengiz, bu fikri paylastigim andan itibaren siirekli
destegini esirgemedi. Esim Uzm.Dr.Ebru Kursun ise kitabin yazim siirecinde
en onemli destek¢im oldu. Kucak dolusu tesekkiirler... Son olarak, kitabin
basim projesini destekleyen Ingiltere Biiyiikelciligi’ne, diizeltmelerdeki
yardimlarindan &tiirii Veli Acu ve Emre Ozcan ile Ahmet Karabulut ve tiim
Girisim Matbaasi ¢aliganlarina tesekkiir etmek isterim.

Giinal Kursun
Ankara, 2011



1. Uluslararasi Ceza Mahkemesi nedir?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM), uluslararasi ceza hukuku kapsaminda
kurulmus, devlet sorumlular1 tarafindan islenebilecek en agir suglar olan
soykirim, insanliga karsi suclar ile savag suclarini sorusturmak ve
kovusturmak amaciyla uluslararasi toplum tarafindan yaratilan daimi ve
bagimsiz bir yargi organidir.

2.Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM) adi nereden gelir? Mahkeme
nerededir?

Orijinal ad1, Ingilizce “International Criminal Court (ICC)”, Fransizca “Cour
Pénale International (CPI)” olan mahkeme, Tiirk¢e’ye Uluslararasi Ceza
Mahkemesi olarak ¢evrilmektedir. Azinlikta kalan bazi kaynaklarda
“Uluslararas1 Ceza Divanr” bigiminde gevirilere rastlanmakla birlikte',
Mahkeme yerine Divan sozciligliniin kullanimi, hem bir ¢eviri hatasina isaret
eder’ hem de kurumu psikolojik anlami ve yarattigi algi bakimdan siradan
insanlardan uzaklastirarak ulasilmast zor bir konuma yerlestirir. Oysa
mahkemenin kurulus amaci, insanlarin daha rahat, refah iginde bir ¢evrede
yagamalarina hizmet etmektedir. Mahkemede Devletlerin degil, gercek
kigilerin yargilandigi bir ceza yargilamasi yapildigi i¢in bu ceviri tercih
edilmelidir. Ayrica, Tiirkge Hukuk Literatiiriinde artik “Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi” kavrami oturmustur ve yaygin olarak kullanilmaktadir.

Mahkemenin daimi merkezi Hollanda’daki La Haye kentindedir. Ancak
gerek goriiliirse, ilgili devlette alan ofisi agilabilir.

3. UCM’ye kadar gecen donem icerisinde diinyada nasil gelismeler
yasand1?

Ikinci Diinya Savasinda sonra, yenilen devletlerden Almanya i¢in Niirnberg
ve Japonya i¢in Tokyo’da 06zel askeri mahkemeler olusturulmustur. Bu
davalarda o donemki Nazi Almanyasiyla Japonya’nin ¢esitli pozisyonlarda
gbrev yapan asker ve sivil devlet yoneticileri yargilanmis, idam cezasina
varan cezalar verilmistir. Ne var ki, bu yargilamalarda, galipler magluplarn
yargiladiklar1 i¢in ne kadar adil davranildigr ya da yargilamalarin smirh
tutulugu bugiine kadar hep elestirilmigtir. Bu yargilamalardan sonra, alanda
uzun siiren bir sessiz doneme rastlanmaktadir. Oysa bu donem i¢inde de

1 Onok, Murat; Tarihi Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan Kitabevi,
Ankara, 2003; Tezcan, Durmus; Uluslararasi Suclar ve Uluslararasi Ceza Divani, Hukuk
Kurultayr 2000, Cilt 1, Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2000.

2 ingilizce “court” sdzcligi Tirkcede “mahkeme’ye karsilik gelir; tipki European
Court of Human Rights-Avrupa insan Haklari Mahkemesi gevirisinde oldugu gibi.
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benzer sug¢ olaylarina rastlanabilir; Kuzey Afrika/Cezayir, Orta Dogu,
Vietnam ya da Kambogya’da yasanan olaylar 6rnek olarak gosterilebilir.
Ikinci Diinya Savasindan sonra yapilan yargilamalardan bu yana yarim
ylizyili agkin bir siiredir, devletler soykirim sugunun, insanliga kars1 suglarin
ve savas suglarinin milyonlarca kurbani adma bu suglarin sorumlularini
adalet oniine getirme konusunda ¢ogunlukla basarisiz olmuslardir. Ne var ki,
1993 yilinda Avrupanin ortasinda Eski Yugoslavya topraklarinda yasanan
vahsete kayitsiz kalamayan uluslararasi toplum, BM miidahalesi sonrasinda
Eski Yugoslavya topraklarinda islenen suglarin yargilanabilmesi i¢in gegici
(ad hoc) nitelikte bir Uluslararast Ceza Mahkemesi kurulmasina karar verdi.
Bu mahkeme, yalnizca bu olayla siirli olan yargilama yetkisiyle
giinimiizde hala yargilamalarina devam etmektedir. 1994 yilinda ise
Afrika’da, Ruanda’da baglayan etnik kokenli kiyim cer¢evesinde yine BM
miidahalesini takiben islenen suglar1 yargilamak icin, yine bir ad hoc
nitelikte mahkeme kuruldu. Bu mahkeme de, hala yargilamalarina devam
etmektedir. Belirtmek gerekir ki, kurulan bu iki mahkemenin yetkileri
yalnizca sorusturduklar1 olayla sinirlidir; yani diinyanin baska bir yerinde
bagka bir zamanda gerceklestirilecek benzer eylemleri yargilayamazlar.
Diinyada kalic1 ve siirekli bir Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ne olan ihtiyaci
goren uluslararasi toplum, 1998 yilinda Roma Statiisii’'nii hazirlayan
ulusl}araram konferansi toplamaya karar verdi ve boylelikle UCM kurulmusg
oldu’.

4. Roma Statiisii nedir?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ni kuran uluslararasi antlasmaya verilen addir.
Uluslararas1 hukuk literatliriinde devletlerin imzaladiklari yeni bir hukuk
kurumu olusturan uluslararasi antlagsmalara “statii” adi verilir. 15 Haziran
1998 - 17 Temmuz 1998 tarihleri arasinda 160 devletin katilimiyla toplanan
Birlesmis Milletler Konferansi sonucunda imzaya agilan “Uluslararasi Ceza
Mahkemesi Kurucu Statiisii”’, uygulamada kisaca Roma Statiisii olarak
adlandirilmaktadir.

3 Ayrintili bilgi igin bkz. Kursun, Gunal; Uluslararasi Ceza Mahkemesi: Hayal ve
Otesi, Uluslararasi insan Haklari Sempozyumu, Bursa Blyiiksehir Belediyesi yayinlari,
s.155-174, istanbul, 2005; Kursun, Gunal; "Uluslararasi Ceza Mahkemesi", Demokrasi
Konferanslari, Tiirk Demokrasi Vakfi yayinlari, s.115-131, Ankara, 2003; Onok, Murat;
Tarihi Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan Kitabevi, Ankara, 2003; Tezcan,
Durmus; Uluslar arasi Suglar ve Uluslararasi Ceza Divani, Hukuk Kurultayr 2000, Cilt 1,
Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2000; Aksar, Yusuf; Uluslararasi Ceza Mahkemesi ve
Uluslararasi Ceza Usul Hukuku, Seckin yayinlar, Ankara, 2003; Alpkaya, GOkc¢en; Eski
Yogoslavya igin Uluslararsi Ceza Mahkemesi, Turhan Kitabevi, Ankara, 2002; Azarkan,
Ezeli, Niremberg'ten La Haye’e Uluslararasi Ceza Mahkemeleri, Beta yayinlari, istanbul,
2003; Basak, Cengiz; Uluslararasi Ceza Mahkemeleri ve Uluslararasi Suglar, Ankara,
2003; Schabas, William; An Introduction to International Criminal Court, Cambridge,
2000; Ulusoy, Orgun; Uluslararasi Ceza Mahkemesi, IHGD yayinlari, Ankara, 2008.



5. UCM ne zaman kurulmustur?

Temmuz 1998’de Italya-Roma’da toplanan bir Birlesmis Milletler
diplomatik konferansinin sonunda UCM’yi kuran Roma Statiisii, yalnizca 7
ret oyuna® karsilik 21 ¢ekimser’ ve 120 kabul oyuyla®, oygoklugu ile kabul
edildi. Roma Statiisii su¢lari, mahkemenin yapisini ve nasil g¢alisacagini,
devletlerin mahkeme ile igbirligi i¢in ne yapmalar1 gerektigini tanimlayan en
temel hukuk belgesidir. Roma Statiisii'nde, mahkemenin 60 devlet
tarafindan onaylanmasi sartiyla hayat bulacagii belirtiyordu. Uluslararasi
Hukukta, bir devletin bir uluslararasi antlasmayr imzalamasi yetmez,
imzalanmig metnin o devletin ilgili mercileri tarafindan (kimi devletlerde
parlamento, kimi devletlerde kraliyet/bagskanlik makami, kimi devletlerde
ikisi birden) onaylanmasi da gerekir.

60nc1 onay 2002 yilinda gerceklesti ve mahkemenin yargi yetkisi 1 Temmuz
2002 itibariyle bagladi. Subat 2003°te mahkemenin ilk yargiclari segildi ve
mahkemenin ilk savcisi, Nisan 2003°te géreve basladi.

6. UCM ne ise yarar?

Her ne kadar uluslararasi toplum yarim yiizyili askin bir siiredir insan
haklarint koruyucu uluslararasi ve bolgesel sistemler olusturduysa da
milyonlarca insan soykirim, insanliga karsi suglar ve savas suglarmin
kurbanlari olmay1 siirdiirdii.

Ne yazik ki bu suglarin sorumlularinin sadece bir kismi tespit edilebildi,
tespit edilenlerin ¢ogu da ulusal mahkemelerde yargi oniine ¢ikarilmadi. Bir
bigimde yargi oOniine ¢ikarilanlara da ya beraat ettiler ya da gostermelik
birtakim cezalarla karsilastilar. Faillerin ¢ogu bu suglari, fiillerinden dolay1
mahkeme Oniine getirilmeyeceklerinin kesinlikle olanaksiz oldugu bilinciyle
islediler. Onlarin algisina goére, mahkemeler kiigiik suclar1 takip edebilirdi
ama Ornegin soykirim gibi biiyiik bir sugu yargilayabilecek bir makam
yoktu. Nasilsa bdyle suglar hep cezasiz kalirdi. Iste bu durumun tersine

4 Oylama gizli olarak yapildigi icin hangi devletlerin red oyu verdigi kesin olarak
bilinmemekle birlikte, konferansa katilan delege ve gbézlemcilerin goruslerine gore 7 red
oyunun su Ulkelerin icinde bulundugu bir listeden geldigi disunilmektedir: ABD, Gin Halk
Cumhuriyeti, Hindistan, Irak, israil, Libya, Katar, Yemen, Vietnam. Bu Ulkelerden ABD,
israil, Cin, Irak ve Katar konferanstan sonra red oyu verdigini deklare etmislerdir. Smith,
W.Thomas, Moral Hazard and Humanitarian Law: The International Criminal Court and the
Limits of Legalism, International Politics, Vol.39, s.177, June, 2002.

5 Cekimser oy veren 21 Ulkeden birisi de Turkiye’dir. Onok, Murat; Tarihi
Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan Kitabevi, Ankara, 2003, s.102. )
6 O tarihte Avrupa Birligi Uyesi olan Ulkelerin hepsi kabul oyu vermistir. Onok,

Murat; Tarihi Perspektifiyle Uluslararasi Ceza Divani, Turhan Kitabevi, Ankara, 2003,
s.102.
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cevrilebilmesi icin, kalict ve siirekli gérev yapacak bir Uluslararast Ceza
Mahkemesine ihtiya¢ duyuldu.

UCM asagidaki amaglara hizmet edecektir:

e Uluslararas1 hukukta tanimlanmig agir suglar iglemeyi planlayan
kisilere kars1 engelleyici, caydirici bir rol oynayacaktir;

e Bu suglarin sorumlularini mahkeme Oniine getirmek icin hukuken
birinci derecede sorumlu durumunda olan ulusal savcilar1 harekete
gegcirecektir; boylece

e Magdurlar ve aileleri, adalet ile gercege ulasma ve uzlagma siirecine
baglama sansina sahip olacaklardir;

e Bu durum, s6z konusu suglarda cezasizligin sona erdirilmesine
dogru biiyiik bir adim olacaktir.

7. UCM’de kimler yargilanabilir?

UCM, devletleri yargilamaz. UCM’de kisi sorumlulugu ilkesi esastir ve
yalnizca gergek kisiler yargilanabilir. Bu durumun temel nedeni, devletin
tiizel kisiliginin yargilanamaz, yargilansa bile bir ceza ile karsilasamaz
olusundan kaynaklanir. Bu durumda mahkemenin yargilama yetkisine giren
suclarin islendigi iddia edildiginde, bu suglar isleyen gergek kisilere dava
acilacaktir. Bu gergek kisiler, bizzat sugu isleyenden su¢ islenmesi emri
verene, en alt diizeyde suga istirak edenden en st diizet Devlet gorevlilerine,
Cumbhurbaskani, Bagbakan, Bakanlar, Genelkurmay baskanina kadar
uzanabilir. Mahkeme, ulusal hukuktan kaynaklanan hicbir bagisiklik ya da
dokunulmazlikla kendisini bagl saymaz.

8. UCM ne zaman islenen su¢lar1 yargilar?

Roma Statiisii’nde, Mahkemenin yarg1 yetkisinin basladigi tarihten itibaren
islenecek suclarin yargilanabilecegi belirtilmektedir. Mahkemenin yargilama
yetkisi 1 Temmuz 2002 tarihinde baglamistir, bu tarihten sonra iglenen suglar
UCM tarafindan yargilanabilir. Onceki suglar UCM tarafindan
yargilanamaz. Bu durumun temel nedeni, devletlerin temiz bir sayfa agma
iradesinden kaynaklanir. Devletler adeta “bu tarihe kadar olan oldu, bundan
sonra temiz bir sayfaya baslayalim” bigiminde iradelerini gostermektedirler.
Pratik olarak da, Roma Statiisti’niin uluslararasi toplumun geneli tarafindan
kabullenilmesi ancak bdyle miimkiin olabilirdi, zira saniriz ¢ogu devletin
tarih sayfalari biitiiniiyle beyaz renkten olusmamaktadir.

Roma Statiisii’'ne sonradan taraf olan bir devlet agisindan ise, kural olarak
taraf oldugu tarih itibariyle yargilama yetkisi devreye girer, ancak ilgili
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devlet, geriye dogru mahkemenin yargilama yetkisini taniyabilir. Her
durumda, mahkemenin yargilama yetkisi 1 Temmuz 2002 tarihinden
Oncesine uzanamaz.

Elbette, ge¢miste islenmesine baslanmis, hala da islenmesi devam eden
“miitemadi suglar” konusu tartismalidir. Bu konuda Statiide bir belirleme
yoktur, ancak benzer mahkemelerin yaptiklar1 yorumlarin UCM tarafinda da
takip edilecegi diisliniildiigiinde, bu gibi devam eden suglarin mahkemenin
yargilama yetkisi altinda degerlendirilecegi 6ngoriilebilir.

9. UCM’nin ulusal mahkemeler iizerindeki etkisi ne olacaktir?

Ulusal mahkemeler, yargilanan suglar konusunda her zaman yargilama
yetkisine sahip olacaktir. UCM, egemen bir devletin yargilama yetkisini
elinden almaz, ancak Roma Statiisii’nde admna “Tamamlayicilik ilkesi”
denen bir ilke getirilmistir. Buna gore, UCM sadece ulusal mahkemeler
yargilama konusunda isteksiz veya gorevini ifa edemez durumdayken rol
alabilir. Ornegin; hiikiimetler kendi vatandaslarma -ozellikle bu kisiler
yiiksek mevkideyseler- sorusturma agmak konusunda isteksiz olabilirler
veya i¢ ¢catigma sonucu ceza muhakemesi sisteminin ¢oktiigii yerlerde bu tiir
suclarla ilgilenebilecek yetkili bir mahkeme bulunmayabilir. Bu gibi
durumlarda tamamlayicilik ilkesi devreye girecek ve UCM’nin yargilama
yetkisi s06z konusu olabilecektir. UCM’nin yargilama yetkisi ikincil
konumdadir, birincil yargilama yetkisi her zaman ilgili devlettedir. UCM,
adeta ilgili devlete “diizgiin bir yargilama yap, ama sen yapamazsan ben
yaparim” demektedir.

10. Mahkeme, hangi durumlarda uluslararasi hukuk¢a tamimlanmis
agir suclar isledigi siiphesi bulunan bireyler hakkinda dava acabilir?

Mahkeme, su durumlarda kisiler hakkinda sorusturma agmak i¢in yetkilidir:

e Suglar Roma Statiisii’'ne taraf bir devletin smirlart iginde
islendiginde;

e Suclar Roma Statiisii’ne taraf bir devletin vatandasi tarafindan
islendiginde;

o lIstisnai olarak, Roma Statiisii’nii onaylamayan bir devlet, sug
karsisinda mahkemenin yargi yetkisini kabul ettigine dair bir
bildirimde bulundugunda;

o Istisnai olarak, suclar uluslararasi baris ve giivenligin tehdit veya
ihlal edildigi durumlarda islendiginde ve BM Giivenlik Konseyi
durumu BM Sarti Bolim 7’ye uygun sekilde mahkemeye
gonderdiginde.
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11. Mahkemede hangi olaylar hakkinda dava acilacagina kim karar
verir?

Roma Statiisii, olaylarin mahkeme Oniine 3 farkli sekilde gelebilecegini
belirtir:

1. Mahkeme savcisi, mahkemenin s6z konusu sucu ya da bireyleri
yargilama yetkisi varsa; magdur ya da ailesini de igerecek sekilde
herhangi bir kaynaktan gelen bilgiye dayanarak, islenmis bir ya da
birden fazla sugun s6z konusu oldugu bir durum hakkinda
sorusturma baslatabilir.

2. Roma Statiisii’ nii onaylayan devletler, mahkeme yargilama yetkisini
haizse, iglenen bir veya birden fazla sucun oldugu bir durumun
sorusturulmasi i¢in savcidan talepte bulunabilirler.

3. BM Giivenlik Konseyi, islenen sucun bir veya birden fazla oldugu
bir durumu sorusturmasi igin savcidan talepte bulunabilir. Inci ve
2nci yontemlerin tersine, suglar Roma Statiisii’ nii onaylamayan bir
devletin topraklarinda vuku bulmus veya bdyle bir devlet vatandasi
tarafindan islenmis olsa bile BM Giivenlik Konseyi olay1 savciya
bildirdigi zaman UCM yargi yetkisine sahip olacaktir.

Bununla birlikte, bu durumlarin her birinde bir sorusturma acilip
acilmayacagma ve sorusturma lizerinde temellenen hukuki onaya bagl
olarak bir davanin agilip agilmayacagina karar vermek, devletlerin ya da BM
Giivenlik Konseyi’nin degil, UCM Savcisinin takdirine baglidir. Bu nedenle
UCM Savcist, bir anlamda sartlar1 varsa herkes hakkinda dava agabilecegi
i¢in “diinyanin en gii¢lii adam1” tamlamasiyla anilmaktadir.

12. Roma Statiisii’ne miimkiin oldugunca cok devletin taraf olmasi nicin
gereklidir?

Savci ancak, eger Giivenlik Konseyi mahkemeye herhangi bir talepte
bulunulmamissa, sugu igledigi iddia olunan kisinin Roma Statiisii’ne taraf bir
devletin vatandasi oldugu veya sug, statiiye taraf devletin topraklarinda
islendigi durumlarda sorusturma baglatabilir. O halde ne kadar ¢ok devlet
Roma Statiisti’'ne taraf olursa, mahkemenin yargilama yetkisi de o oranda
genisler. BM Giivenlik Konseyi, Eski Yugoslavya ve Ruanda’daki iki 6rnek
durum haricinde, pek ¢ok olayda ge¢ici (ad hoc) nitelikte uluslararasi ceza
mahkemeleri kurulmasina sicak bakmamistir. Bu nedenle, mahkemenin
etkisi biiyiik dl¢ilide statiiyli onaylayan devletlerin ¢coklugu ile dl¢iilecektir.
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13.Yargilamalar neden sucun islendigi iilkelerdeki mahkemelere
birakilamaz?

Yargilamalar 6liim cezasina, adaletsizlige veya hileye yol agmadikca, genel
kural olarak sugun islendigi yerde yapilmalidir. Yargilamalar daha ¢ok,
kanitlarin ¢ogunun bulundugu, saniklarin, ¢ogu magdurun ve taniklarin
yasadig1 ve taraflarin ¢ogunun yasal sistem ve dile asina oldugu yerde
yapildigi zaman daha verimli ve kuvvetli etkiye sahip olur.

Bununla birlikte, bircok olayda s6z konusu standartlara uygun
yargilamalarin, sugun islendigi yerde yapilmasi miimkiin olamamaktadir. Bu
tir suclar1 diizenleyen bir mevzuat mevcut olmayabilir veya yasal sistem
¢6kmiis olabilir. Ulke, bu yargilamalar igin kaynaklara sahip olmayabilir ya
da siipheliler, magdurlar, taniklar veya yargilama ile ilgili diger kisilerin
giivenligi saglanamayabilir. Savcilarin sorugturma baglatmak ya da
cogunlukla baslatmamak {izere niyetleri olmayabilir veya bu konuda siyasi
baski ile karsilasabilirler. Savcilarin bu suglari arastirmalari, sorusturmalari
ve kovusturmalari, idari otoritelerce —ki bunlarin bir kismi suglarin
islenmesine karigmis da olabilirler- ya da genel-6zel aflar veya benzer
cezasizlik  sekilleri vasitasiyla engellenebilir. Bdyle durumlarda,
tamamlayicilik ilkesi ¢ergevesinde UCM’nin yargilama yetkisi giindeme
gelir.

14. Evrensel yargi yetkisi ne demektir?

Biitiin devletlerin mahkemeleri, nerede islendigine bakilmaksizin soykirim,
insanlia karst suglar ve savas suclarinin sorumlularimi adalet Oniine
getirmek icin uluslararasi hukuk¢a taninan yetki ve goreve sahiptir. Bu
evrensel yetkinin ulusal mahkemelerce kullanilmasi, siipheliler iilkelerini
ziyaret ettiklerinde ya da orada siginma talep ettiklerinde veya siipheli sugun
islendigi devlete iade edildiginde son derece yararli olacaktir. Evrensel yargi
yetkisi ayn1 zamanda, statiiyii onaylamayan devletin sinirlar1 iginde islenen
suclarin sorumlularinin adalet Oniine getirilmesine izin vererek statiideki
boslugun doldurulmasina yardimci olacaktir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 13. maddesine gore, soykirim ve
insanliga karst suclar evrensel yetkiye tabidir. Savas suglari, Tirk
hukukunda tanimli olmadig1 icin su anda Tiirkiye’de kovusturulmalari
miimkiin degildir.
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15.Nicin ihtiya¢c duyuldugunda bir gecici (ad hoc) UCM kurulmuyor?

Niirnberg ve Tokyo’dan bu yana, Giivenlik Konseyi sadece iki ad hoc UCM
kurmugtur. 1993°te kurulan Eski Yugoslavya igin Uluslararasi Ceza
Mahkemesi ile 1994’te kurulan Ruanda i¢in Uluslararasi Ceza Mahkemesi,
halen yaptiklar1 yargilamalar ile gittikge artan bir etkiye sahip olmalarina
ragmen, bu mahkemeler iki belirli zaman ve bolgede islenen suclarla
smirlandirilmigtir. Giivenlik Konseyi, yalnizca 1993’ten beri Kambogya,
Cecenistan, Dogu Timor, Guetamala, Irak, Liberya, Sierra Leone, Liibnan ve
Somali’de oldugu gibi bazi biiyiik olaylar i¢in ayn1 ad hoc mahkemeleri
kurmay1 basaramamustir. Sierra Leone Ozel Mahkemesi ve Liibnan Ozel
Mahkemesi, bu konudaki iki istisnay1 olusturur. Sierra Leone hiikiimeti ve
Birlesmis Milletlerin ortak gayretiyle kurulmus 6zel bir mahkeme olan
Sierra Leone Ozel Mahkemesi, iilkede yasanan i¢ savas sonrasi yasanan
kiyimmlar1 sorusturmak ve kovusturmakla gorevlidir, ancak etki alam
sinithdir. Liibnan Ozel Mahkemesi ise Liibnan i¢ hukuku altinda gérev
yapan bir mahkemedir ve uluslar arasi niteligi tartigmalidir. Bu iki istisna,
Birlesmis Milletler’in duruma 6zgii sartlar dahilinde iiretebildigi iki palyatif
¢Oziimdiir. Bu basarisizlik kismen yeni kuruluglar kurmanin maliyetinden ve
kismen de siyasi niyetin olmamasindan kaynaklanmaktadir.

16. Daimi bir UCM’nin avantaji nedir?

Daimi ve kalic1 bir UCM, sucun islendigi veya vatandaslari bu tiir suglardan
siipheli olan devletlerin mahkemeleri s6z konusu sorumlulart mahkeme
ontine getirmek icin isteksiz davranirlarsa veya acizlerse harekete gececektir.
UCM Savcisi, adli onama gerektiren bir konuda, magdurlar ve aileleri,
hiikiimetler arasi organizasyonlar, sivil toplum orgiitleri, BM ve devletler
gibi, kimi kaynaklardan saglanan bilgilere dayanarak sorusturma agabilir ve
Savci, Glivenlik Konseyi’nin talepleriyle baglt degildir. Ayrica UCM, biitiin
uluslararasit toplum adma konusarak sesini, bir ulusal mahkemeye kiyasla
daha etkili bir bigcimde duyuracaktir. 1998°’te tiim BM {iyesi devletlerinin
2/3’1 Roma Statiisii’'niin kabulii yoniinde oy vermistir.01.11.2008 tarihi
itibariyle Roma Statiisii’ne 108 {ilke taraf durumundadir.

17. Devletler UCM’ye neden para harcasmlar?

UCM’nin yillik biitgesi 70 milyon euro civarindadir ve bu rakamin yakin bir
gelecekte 100 milyon euroya cikabilecegi disiiniilmektedir. Bu meblag,
aslinda tiim diinyada adli suglarin arastirilmasi, sorusturulmasi ve
kovusturulmast icin devletlerin simdiye dek yaptiklar1i harcamalarla
karsilastirildiginda ¢ok kiiciik kalmaktadir. Ayrica UCM soykirim, insanliga
kars1 suglar ve savas suclarina karst caydirict olmasi nedeniyle biitceden
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tasarruf edilmesine yardimci olacak ve boylece zaman igerisinde karsiligini
fazlastyla verecektir.

18. UCM’de siyasi yonlendirmeli sorusturma ve kovusturmalar olmaz
mi?

Olmaz, ¢iinkii Statii siyaset yararina degil, yalnizca adalet yararina
sorusturma ve kovusturma yapilmasini garanti etmek i¢in bircok Onleme
sahiptir. Gilivenlik Konseyi ve devletler, UCM Savcisina c¢agri
yapabilmelerine ragmen, bir sorusturma a¢mak i¢in izin istenip
istenmeyecegine karar vermek savcinin inisiyatifindedir. Ayrica, Giivenlik
Konseyi ve devletler, UCM Savcisindan talepte bulunabilseler de,
sorusturma agabilmek iizere mahkemeye basgvurma yetkisi de miinhasiran
savclya aittir. Savel, sorusturmada ve ceza davalarimda genis bir pratik
deneyime sahip ve yiiksek bir ahlaki karakterde ve yetkin hukuk insanlar
arasindan secilir. Savcilik makami, bagimsiz davranmakla miikelleftir.
Savei, hem sorusturma agmak hem de kovusturma baglatmak igin
Mahkemenin On Dava Dairesi’nden izin talep etmelidir ve devletler bu
talebe itiraz edebilirler.  Goriildigi gibi, Roma Statiisii'nde savcinin
taleplerini BM ve devletlere, BM ve devletlerin taleplerini de savciya
denetlettirmek, tiim taleplerin de mahkemenin yargiglart tarafindan
onaylanmasi bi¢iminde ¢oklu kontrol sistemi gelistirilmistir. Pek ¢ok hukuk
uzman tarafindan bu durum, Uluslararas1 Hukukun ulastig1 son ve en ileri
nokta olarak degerlendirilmektedir.

19. UCM’de tam olarak hangi suclar yargilanabilir?

UCM’yi kuran Roma Statiisii’nde mahkemenin yargilayabilecegi dort sugtan
s0z edilmektedir. Bunlar sirasiyla Soykirim sucu, insanliga karsi suglar,
savas suclar1 ve saldir1 sugudur. Bu suglarin disinda bir sugu mahkemenin
yargilamas1 miimkiin degildir’. S6z konusu dort suctan ilk ii¢ tanesi 1998
yilinda Statiide ayrintili bicimde tanimlanmais, saldirt sugu ise 2010 yilinda
gergeklestirilen Gozden Gegirme Konferansi sonunda tanimlanabilmistir.

20. Saldir1 sucu ne anlama gelir?

Saldirt sugu, Roma Statiisii’nde yer bulan dort sugtan biridir. Ne var ki
devletler, gerek Roma Statiisi hazirlik goriismeleri sirasinda, gerek Roma
Statiisi =~ imzalandiktan  sonra  bu  sugun  tanimi  konusunda

7 Roma Statlisi’niin kabul edildigi konferans sirasinda pek ¢cok sugun Statllye
dahil edilmesi yoniinde cesitli devletlerce yapilan teklifler, uzlasma saglanamadigindan
akim kalmistir. Bunlar arasindan Tlrkiye'nin getirdigi terérizm sugunun Statliye dahil
edilmesi teklifi de bu teklifler arasindadir. Onok, Murat; Tarihi Perspektifiyle Uluslararasi
Ceza Divani, Turhan Kitabevi, Ankara, 2003, s.101.
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uzlagamadiklarindan, saldir1 sucuna iliskin maddenin yalnizca baglig
yazilabilmis, igeriginin ise mahkemenin kurulusundan dokuz yil sonra
diizenlenecek gozden gegirme konferansi sirasinda belirlenmesine karar
verilmistir. Roma konferansi sirasinda belli bir tanimda uzlagilamamasinin
nedeni, devletlerin ¢ikar ¢atigmalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak
konferans sirasinda devletler, uzlagtiklar1 biitiiniin biiylik pargasinin
uzlagilamayan kiigilk parga yiiziinden heba olmamasi adma, adeta
“uzlasamadiklarinda uzlasarak” saldir1 sugunun igeriginin belirlenmesini
ertelemislerdir. Saldiri sugunun unsurlariin belirlenmesi konusundaki BM
goriigmeleri devam ederek, 30 Mayis-11 Haziran 2010 tarihleri arasinda
Uganda’nin bagkenti Kampala’da diizenlenen UCM Goézden Gegirme
Konferansi’nda ortak bir tanima ulagilmigtir. Buna gore “saldir1 sugu”, bir
Devletin siyasi veya askeri eylemlerini etkili bicimde kontrol edebilme veya
yonetebilme konumunda bulunan bir kimse tarafindan, karakteri, agirligi ve
boyutu itibariyle Birlesmis Milletler Sarti’n1 agik¢a ihlal eden bir saldirt
fiilinin planlanmasi, hazirlanmasi, baglatilmasi1 veya icrasini ifade eder.
Taraf Devletler, Kampala’da aldiklar1 bir bagka karar ile saldir1 sugu
konusunda UCM’nin yargilama yetkisini 2017 yili sonrasina o6telediler. Bu
durumun ana nedeni, bu su¢ ile sorunu olan Devletlere zaman kazandirmak,
2017 yilina kadar bu sug ile sorunu olan Devletlere sorunlarini ¢ozmeleri
icin firsat yaratmaktir.

21. Soykirim ne demektir?

Soykinim so6zii, ilk kez 1944 yilinda, Polonyali bir hukukc¢u olan Rafael
Lempkin’nin “Axis Rule in Occupied Europe” adli kitabinda gegerek
uluslararast hukuk literatiiriine girdi®. Soykirim(Genocide) kelimesi,
Yunanca 1k, ulus ya da soy anlamina gelen “genos” kelimesi ile Latince
6ldiirme anlaminda kullanilan “cide” son ekinin birlesmesiyle olusmus, iki
ayr1 dilden alinmig kelimelerle yapilan bilesik bir kelimedir. Bu kelime,
Ikinci Diinya Savasi ertesinde 1945 yilinda baslanan Niirnberg
Durugmalarinda kullanildi. Her ne kadar Niirnberg Sartinda agikg¢a bir sug
olarak tanimlanmasa da, kidemli Nazi subaylarin ve Alman Nasyonel
Sosyalist Parti yetkililerinin sanik olarak yargilandiklar1 durugmalarin
iddianame ve agilis konusmalari sirasinda Niirnberg Uluslararasi Askeri
Ceza Mahkemesi huzurunda insanlik karsit1 bir su¢ olarak zikredildi.

22. Soykirim sugu nedir?

Soykirim sucu, ilk kez 1948 tarihli Soykirim Sucunun Onlenmesi ve
Cezalandirilmas1 ~ Sozlesmesi’nde  (kisaca  Soykirim  Sozlesmesi)

8 Lemkin, Raphael, Axis Rule in Occupied Europe: Laws of Occupation, Analysis of
Government, Proposal for Redress, Carnegie Endowment for World Peace, Washington,
1944., http://www.preventgenocide.org/lemkin/AxisRule1944-1.htm , 11.12.2008.
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tanimlanmigtir. Buna gore soykirim, etnik, dinsel, ulusal ya da irksal bir
grubun tamamini veya bir kismimi yok etmeyi amaglayan ve sozlesmede
sayilan birtakim eylemleri ifade eder. Bu yok etme maksadi soykirimi diger
insanlik karsit1 suclardan ayirir.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ni kuran Roma Statiisii’niin 6. maddesi, 1948
tarihli Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi’nin 2.
maddesinde tanimlanan soykirim sugunu aynen benimseyerek yargilama
yetkisini Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ne vermistir. Bu tanimlama,
uluslararast 6rf ve adet hukukunun emredici bir pargasi olarak (jus cogens)
kabul edilmistir, bu nedenle Soykirnm Soézlesmesini onaylamis olsun
olmasin, tiim devletler i¢in baglayicidir. Ruanda ve Eski Yugoslavya icin
kurulan Uluslararasi Ceza Mahkemelerinin Statiileri de Soykirim
Sozlesmesiyle ayni tanimlamay1 kullanmiglardir.

23. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi hangi soykirnm eylemlerini
yargilayabilir?

Roma Statiisii’niin 6.maddesine gore asagida siralanan bes eylem, ulusal,
etnik, 1rksal veya dini bir grubu tamamen ya da kismen yok etmek kastiyla
islenirse soykirim sugunu olusturur:
- Bir grubun iiyelerinin 6ldiiriilmesi

- Bir grubun iiyelerinin ciddi bedensel veya zihinsel zarara ugratilmast

- Bir grubun yasam kosullarimin, {iyelerine fiziksel zarar verilmesi amaciyla
bilerek zorlastirilmasi

- Bir grup iginde yeni dogumlar1 6nlemeyi amaglayan 6nlemler alinmasi
- Bir grubun ¢ocuklariin zorla bagka bir gruba aktarilmasi.

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi, bu eylemleri yargilayabilen tek
mekanizmadir.

24. Soykirim su¢unun kapsamu elestirilebilir mi?

Yakindan incelenirse goriilecegi gibi, soykirim eylemleri yalnizca fiziksel ve
biyolojik soykirimla smirlt tutulmus, kiiltiirel soykirima (bir grubun
tiyelerinin kendi dilini kullanmasini, dini faaliyetlerini veya grubun kiiltiirel
faaliyetlerini gerceklestirmesini engellemek amaciyla yapilan bilingli
eylemler) yer verilmemistir. Korunan gruplarin da sayilan dort grup ile
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sinirlt  tutuldugu, oOrnegin siyasi gruplara yer verilmedigi gozden
kagirilmamalidir. Ayni zamanda yukarida sayilan bu bes yasak eylemden
biri olmadik¢a ve soykirim maksadiyla islenmedikg¢e hicbir eylem, statiide
kullanilan soykirim tanimina girmez. Benzer sekilde ¢evreye karsi saldirilar
yoluyla yapilan ekosit (eko sistemi belirli bolgede bozmak veya yok etmek
amaciyla islenen eylemler) ya da etnografik soykirim (6r.miize yagmalamak)
anlamina gelen etnosid bu tanimlamanin kapsamina girmez ve bu saldirilar
soykirim amaciyla gergeklestirilmis yasak bes eylemlerde birini i¢ermedikge
soykirim sugunu olusturmaz.

Tiim bu eksiklikleriyle ¢okga elestirilse de, soykirim sugu diinya iizerinde
islenebilen en ciddi suglardan biridir ve bu dar kapsamiyla bile islenebilecek
soykirimlarla miicadelede etkili bir aractir’.

25. Cinsel tecaviiz bir soykirim sucu olabilir mi?

Ruanda i¢in Uluslararasi Ceza Mahkemesi’'nin verdigi 1998 tarihli Akayesu
karari, tecaviiziin korunan bir grubun iiyelerine ciddi bedensel ve ruhsal
hasar verecek bir yontem olarak uygulanmasmin soykirim sucgunu
olusturduguna hitkmederek bir déniim noktasi olusturmustur'®. Buna ek
olarak kararda, tecaviiziin bir gruptaki dogumlari engelleme araci olarak
kullanilabilecegi belirtilmektedir. Ornegin, etnik kdkenin babanin kimligine
gore belirlendigi toplumlarda bir kurbana onu hamile birakmak {izere
tecaviiz etmek, magdurun kendi grubuna dahil bir ¢ocuk dogurmasini
engelleyebilmektedir. Ruanda 6rneginde, bir grubun diger grubun kdyiine
baskin yaparak tiim erkekleri 6ldiirmesi, kadinlari ise biiyiik bir kdy evinde
toplayarak topluca tecaviiz etmesi, aylar sonra dogan c¢ocuklarin
babalarindan 6tiirii rakip etnik gruba mensup kabul edilerek oldiiriilmeleri,
doguran kadinlarin da kendi etnik gruplarindan dislanmalar1 siklikla
gorilmekteydi. Buna  karsin, Nazilerin  gergeklestirdigi  Yahudi
Soykirimi’nda Musevilikte dinsel olarak ¢ocugun soybagi annenin aidiyetine
dayandigi i¢in cinsel tecaviizler goreli olarak daha az ger¢eklesmistir.
Elbette bu durum, cinsel tecaviiziin bir soykirim silahi olarak kullanildig:
geregini degistirmez''. Akeyasu karari, ileride UCM Kkararlarina esas
tutulabilecek nitelikler barindirmaktadir ve bir “emsal karar” niteligi tasir.

9 Kursun, Gunal, Soykirim Sucu, Yiksek Lisans Tezi, Ankara 2003, s.58.

10 International Criminal Tribunal for Rwanda, Prosecutor v. Akayesu, Judgement ,
http://69.94.11.53/ENGLISH/cases/Akayesu/judgement/akay001.htm , 11.12.2008.
11 Goldenberg, Myrna, Sex, Rape and Survival: Jewish Women and the Holocaust,

http://www.theverylongview.com/WATH/essays/sexrapesurvival.htm , (11.12.2008).
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26. Holokost nedir?

fkinci Diinya Savas1 sirasinda, Adolf Hitler liderligindeki Alman Nasyonel
Sosyalist Partisi’nin fagist parti programinda belirlenerek uygulamaya
konulan, tiim Avrupa’da milliyetine bakilmaksizin Yahudilerin yok
edilmesini amaglayan soykirimin 6zel adidir.

27. Baskalarini soykirim sucu islemeye tesvik eden kimseler de sorumlu
mudur?

Statiiniin 25 (3) (b) maddesine gore, soykirim sucu isleyen ya da islemeye
tesebbiis eden birine bu sucun iglenmesini emreden, suga tesvik veya tahrik
eden herkes soykirim suglusudur. Ayrica 23 (3) (e) maddesi uyarinca bir
kimsenin dogrudan ve alenen digerlerini soykirim sugu islemeye kigkirtmasi
da soykirim sugunu olusturur.

28. Soykirim sucu isleyenlere ya da islemeye tesebbiis edenlere yardim
edenler su¢clu mudur?

Statiiniin 25 (3) (¢ ) maddesine gore bir bagkasinin soykirim sugu islemesine
veya islemeye tesebbiis etmesine yardim eden, cesaret veren herkes soykirim
suclusudur. 25 (3) (f) maddesi soykirim sucu islemeye tesebbiis eden
herkesin soykirim suglusu oldugunun belirtir. Soykirim Sézlesmesinin 3.
maddesinin tersine, soykirim yapmak i¢in gizlice anlagsmak (komplo
kurmak-conspiracy) Statiiniin 6.maddesinde agikca bir su¢ olarak
tanimlanmamasina ragmen Statliniin 25. maddesi bu eylemi de su¢ olarak
kabul etmistir. O halde diyebiliriz ki, soykirim suguna tesebbiis ile yardim-
yataklik ve azmettirme gibi istirak eylemleri ile her tiirlii planlama faaliyeti
suctur.

29. Soykirim sug¢unun olusmasi i¢in bir grubun tamamen ya da bir
boliimiiniin yok edilmesi mi gerekir? Yok etme amacin giitmek sucun
olusmasi icin yeterli midir?

Soykirim sugunun olusmasi i¢in bir grubun tamamen ya da bir bdliimiiniin
yok edilmesi gerekmez. Sugun olusabilmesi ig¢in herhangi bir say1 sarti da
yoktur. Onemli olan soykirim amacini tagimaktir. Bu amag ile hareket
edilmigse, Ornegin bir tek kisinin Oldiiriilmesi bile soykirim sucunu
olusturabilir; meger ki soykirim kast1 ispatlanabilsin.
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30. Kimler soykirim sucuyla yargilanabilir?

UCM, yalnizca gergek kisileri yargilar. Hangi mevkide olursa olsun herkes
soykirim suguyla yargilanabilir. Bu demektir ki, sadece soykirimi planlayan
ve yapilmasini emreden bir devlet baskani ya da hiikiimet bakani degil sugu
isleyen siradan bir asker veya islenmesine géz yumarak katilan kapi
komsusu da soykirim sugunun faili olabilir. Madde 33 (2) agikca, bir isttiin
emirlerine uymus olmay1 soykirim suglamasma karsi yasal bir savunma
nedeni olarak kabul etmez. Genel bir ceza hukuku kurali olarak konusu sug
olan emir verilemez, verilse bile yerine getirilemez.

31. insanliga karsi suclar terimi nereden gelir?

“Insanliga Kars1 Suglar” kavranm 19. yiizyilin ortasinda ortaya ¢ikmistir. Bu
tir suglarin ilk ornekleri Birinci Diinya Savasinin sonunda goriilmesine
ragmen, 1945°deki Niirnberg Mahkemesi Sarti’na kadar uluslararasi bir
belgede toplanmadilar. Niirnberg Sarti’nda tanimlandigi haliyle Insanlhiga
Kars1 Suglar, takip eden yillarda BM Genel Kurulu tarafindan uluslararasi
hukukun bir pargasi olarak tanindi ve Eski Yugoslavya ve Ruanda igin
Uluslararas1 Ceza Mahkemeleri Statiileri de dahil olmak iizere, daha sonraki
pek cok uluslararasi belgede kapsami belirlendi. Ancak Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’ni kuran Roma Statiisii, 17 Temmuz 1998°de kabul edildiginde
Insanhiga Karsi Suglar ilk kez uluslararasi bir antlasmada tanimlanmis
oldular.

32. insanhga Kkarsi suclarin diger siradan suclardan ne farki var?

Statii, insanlifa karsi suglari, siradan suglardan sahip oldugu yargilama
yetkisinden dolayi {i¢ bi¢imde ayirir:

Birincisi, insanliga karsi suglar basgligi altinda islenen cinayet gibi sug
olusturan eylemler, “genis Olcekli ve sistematik bir saldirinin pargasi olarak
islenmis” olmak zorundadir. Bununla birlikte, buradaki saldir1 kelimesi
askeri bir saldirn anlaminda algilanmamalidir. Smir disi etmek ve zorla
yerinden etmek gibi kanunlar ve idari 6nlemleri de kapsayabilir.

Ikincisi, eylemler “sivil bir niifusa kars1 yoneltilmek” zorundadir. Insanliga
kars1 sug diizeyine yilikselmeyen tek basina, izole, ayr1 ya da rasgele eylemler
bu sifatla kovusturulamaz. Sivil niifusun arasinda ¢ok az sayidaki askerin
varligi, onlart sivil karakterlerinden mahrum etmek igin yeterli degildir.

Ugiinciisii, eylemler “bir Devlet ya da organizasyonla ilgili politikaya”
uygun bir sekilde gergeklestirilmis olmak zorundadir. Bu yiizden, suglar
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bizzat devlet gorevlileri ya da onlarin kontroliindeki kisilerin tesvik ettigi
eylemler yoluyla ya da onlarin ittifaki veya rizasiyla islenebilir, drnegin
6liim mangalar gibi'*.

Insanhiga karsi suglar, ayni zamanda hiikiimetle higbir baglantisi
bulunmayan, asi gruplar ya da silahli muhalif 6rgiitler gibi organizasyonlarin
politikalarina uygun olarak da islenebilir.

33. insanhiga kars: suclari meydana getiren eylemler nelerdir?

Statii, asagidaki 11 eylem tiiriinii insanliga karsi su¢ diizeyine varmaya
muktedir olan eylemler olarak tanimlar:

Cinayet: kasith 6ldiirme;

Soykirim: genis bir 6l¢lide gruplarin iiyelerine yoneltilen kasitli 6ldiirme; bu
niifusun bir boliimiiniin yok edilmesine kasith olarak neden olmanin
yaninda, niifusu yiyecek ve tibbi bakimdan yoksun birakmay1 da igerir;

Kolelestirme: bir kisi iizerinde sahiplik giiclinii uygulama; bu kisilerin
0zellikle de kadinlarin ve ¢ocuklarm alinip satilmasini da igerir;

Niifusun smir dig1 edilmesi ya da zora dayanarak bagka bir yere aktarilmasi:
Insanlari, uluslararast hukuk kapsaminda izin verilen bir temel olmaksizin,
kanunen mevcut bulunduklari bir alani terk etmeye zorlamak; sinir dist
etmek ulusal sinirlarin karsi tarafina gecirmeyi ve zora dayanarak ulusal
siirlar iginde meydana gelen aktarilmalari da igerir.

Uluslararas1 hukukun temel kurallarmin bir ihlali olarak hapsetme ya da
fiziksel 6zgiirliigii ciddi bir sekilde kisitlama.

Iskence: Gozaltinda ya da samklar kontrol altindayken bir kisiye yonelik
ciddi fiziksel ya da zihinsel aciya ya da 1zdiraba kasitli olarak neden olmak.

Tecaviiz, cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla hamile birakma, tecrit uygulamak,
ya da benzer nitelikli 6nemi olan cinsel siddetin herhangi bir bigimi:
Tecaviiz ve cinsel siddetin diger bigimleri,

Tiiziik kapsamindaki herhangi bir su¢ konusunda, uluslararasi hukuk
kapsaminda evrensel bir sekilde yasaklanmis, belirlenebilir herhangi bir
guruba ya da topluluga kars1 politik, irksal, ulusal, etnik, dinsel, toplumsal

12 http://en.wikipedia.org/wiki/Death_squad
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cinsiyet ya da baska bir temel {izerinde zulmetmek: Grubun ya da toplulugun
kimligi nedeniyle uluslararasi hukuka aykiri olarak temel haklarindan kasitlh
ve ciddi bir sekilde mahrum edilmesi ve insanliga kars1 bir sug, savas sucu
ya da soykirim olusturan bazi diger eylemlerle baglantili olmak.

Kaybetme uygulamasi: Bir devletin ya da politik bir organizasyonun yetkisi,
ittifak1 ya da isbirligi ile ya da dogrudan bu yolla kisilerin tutuklanmasi,
gozaltina alinmasi ya da kagirilmasini takiben ya (1) 6zgiirligiinden yoksun
biraktigini reddetmek ya da (2) siire giden bir zaman diliminde kisiyi hukuki
korumadan kasitli bir sekilde c¢ikararak ‘“kaybedilen” kisilerin akibeti
hakkindaki bilgiyi vermeyi reddetmek.

Irk ayrimciligi sugu: Irksal bir grubun herhangi bir diger irksal grup
iizerindeki yonetimini devam ettirme kasti ile uygulanan sistematik baski ve
egemenligin kurumsallastirildig1 bir yonetim baglaminda yapilan insanlik
dis1 eylemler; ve

Biiyiik 1zdirap ya da viicuda ya da zihinsel veya fiziksel sagliga yonelik ciddi
zarara kasitli bir sekilde neden olan benzer nitelikli diger insanlik dist
eylemler: Diger insanliga karsi suglara benzer bir agirliktaki insanlik dist
eylemler

Gorildigi iizere insanlia karst suglar kavrami, yukarida sayilan suglar
siradan su¢ bigimleri olsa bile saiklerinden otiirli daha ciddi bigimde ele
alimmalar1 gerektiginden daha dar, ancak soykirim gibi dar su¢ kaliplarina
dahil edemedigimiz eylemleri kolaylikla insanliga karsi suglar basligina
dahil edebilecegimiz i¢in daha genis anlam ifade etmektedir.

34. Insanhiga karsi suclar ile silahli ¢catismalara yonelik herhangi bir
baglant1 kurulmasi gerekir mi?

Roma Statiisii, silahli catigmalara yonelik herhangi bir baglantiyr dahil
etmeyerek, ister baris zamanlarinda isterse silahli catigmalarda olsun
insanliga kars1 sucglarin iglenebilecegini tekrar teyit etmektedir. Niirnberg ve
Tokyo Mahkemelerinin yargilama yetkisi ikinci Diinya savasi sirasinda
islenen insanlhiga karsi suclarla siirli olmasina ragmen, miiteakip
uluslararas1 belgeler, hukuk bilimi ve bilimsel analizler, suglarin insanlik
karsiti su¢ olmasi igin silahli ¢atigmalar sirasinda meydana gelmesinin sart
olmadigimi agikg¢a gostermektedir.
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35. Savas suclar1 ne anlama gelir?

Savas suglari, Orta Cagdan beri wulusal mahkemeler tarafindan
cezalandirilabilmigtir. Savas suclarinin ilk kez kapsamli bir kanun halinde
toplanmasi, Amerikan I¢ Savasi sirasinda Baskan Lincoln tarafindan
1863°de cikarilan Lieber Kurallari’nda gerceklestirilmistir. O tarihten bu
yana, 1907 tarihli IV nolu La Haye So6zlesmesi ve onun yonetmelikleri, 1949
tarihli Cenevre Sozlesmeleri ve onlarm 1977 tarihli protokolleri de dahil
olmak iizere pek ¢ok uluslararasi insancil hukuk sézlesmesi hazirlanmaistir.
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii’'niin 8. Maddesi bu
anlagmalarda ve uluslararasi orf ve adet hukukunda tanimlanmig uluslararasi
silahli ¢atisma esnasinda islenen savas suglarinin biiyiik bir boliimii iizerinde
Uluslararasi Ceza Mahkemesi’ne yetki verir'’. Bu, i¢ savaslar gibi
giinlimiiziin en yaygin ¢atisma bicimini olusturan “uluslararasi olmayan”
silahli c¢atigmalarda islenmis savas suglarini yargilama yetkisinin de
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ne verilmesi yoluyla uluslararasi hukuktaki en
son gelismeleri de teyit etmektedir. Insanliga kars1 suclardan farkli olarak bir
savas sucu tek, ayri, daginik ya da rasgele bir eylem olabilir. Bu eylemlerin
yaygin ve sistematik olmasina yonelik herhangi bir kosul yoktur.

36. Statiide savas suclari nasil tammmlanmaktadir?

Statiide savas suclar1 iki ana kategoriye ayrilir. Birincisine gore, Uluslararasi
Ceza Mahkemesi 1949 Cenevre Sozlesmeleri’nin dordiinlin agir ihlalleriyle
suclanan kisileri yargilayabilir. Bunlar yarali askerler, yarali ya da deniz
kazasina ugrayan denizciler, savas esirleri ve isgal altindaki topraklardaki
siviller de dahil olmak iizere Cenevre Sozlesmeleri tarafindan korunan
kisilere karsi islenen kasten oldiirme, biyolojik deneyler yapmayr da
kapsayan iskence ya da insanlik digt muamele, kasten dayanilmaz aciya
maruz birakma ya da viicuda veya sagliga ciddi zarar verme; kanunsuz ve
nedensiz bir gekilde ve askeri zorunluluklarla mesrulastirilamayacak sekilde
genis capta tahrip etme ve miilke el koyma; savag esirlerini ya da korunan
diger kisileri disman devletin silahl1 kuvvetlerinde hizmet vermeye zorlama;
savag esirlerini ya da korunan diger kigileri adil ve kurallara uygun
yargilanma hakkindan kasith olarak mahrum bakma; hukuk dis1 bir sekilde
sinir dis1 ya da transfer etme ya da kanundis1 bir sekilde hapsetme; rehin
alma eylemleridir.

Ikinci olarak Mahkeme, La Haye y&netmeliklerinde ve Cenevre
So6zlesmeleri’nin I nolu Protokoliinde ve uluslararas: orf ve adet hukukunda
tanimlanmusg ihlalleri de igerecek sekilde uluslararasi insancil hukukun diger

13 Aslan, Muzaffer Yasin, Teoride ve Uygulamada Savas Suglari, Bilge Yayinevi,
Ankara, 2006, s.59-61.
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ihlallerinin biiyiik bir kismi iizerinde yargilama yetkisine sahiptir. Bunlar
sunlar1 igermektedir:

- Dogrudan sivil niifusa, sivil esyalarma, insani yardima ya da barig
koruyucu misyonlarin yani sira saglayacagi dnceden tahmin edilen somut ve
dogrudan dogruya askeri avantaja oranla agir1 bir sekilde sivil hedeflere zarar
verecegi ya da sivilleri yaralayacagi ya da rastlantisal olarak can kaybina yol
acacag1 bilinen saldirilar da dahil olmak iizere sivillere yonelik yasaklanmis
saldirilar; Kizilhag ve Kizilay amblemlerini tagiyan binalara, malzemelere,
tip birimlerine, ulasim aracglarina ve kisilere karsi saldirilar; ve askeri hedef
olmayan din, egitim, sanat, bilim ya da hayir amaglariyla kullanilan binalara,
tarihi anitlara ve hastanelere saldirilar;

- Teslim olmus askerleri 6ldiirmek ya da yaralamak; uzuv keserek fiziksel
olarak sakat birakmak; kisinin 6liime sebebiyet verecek ya da onun sagligini
ciddi bigimde tehlikeye atacak tibbi olarak mesrulastirilamayacak ve kiginin
cikarlari dogrultusunda yapilmayan tibbi ya da bilimsel deneyler
gergeklestirmek; kisinin onuruna yonelik saldir1, 6zellikle de onur kirici ve
asagilayict muamele; tecaviiz ve cinsel siddetin diger bigimleri ve insanlari
kalkan olarak kullanmak gibi savunmasiz kisilere zarar verme;

- Ateskes bayragmi, BM ya da diisman isaretini ya da Kizilhag¢ ve Kizilay
amblemlerini kotiiye kullanmak; esir alinmayacagini bildirmek; askeri
gerekliliklerle mesrulastirmadik¢a diisman miilklerini yagmalama, yok etme
ya da zaptetme; zehir ya da zehirli silahlar, belirli gazlar, viicutta parcalanan
kursunlar ve yapilacak bir degisiklikle tiiziige eklenecek diger silahlar gibi
yasaklanmuig silahlar1 kullanmak; bir savas yontemi olarak sivilleri kasten ag
birakmak ya da ulusal silahli kuvvetlere 15 yasindan kiigiik ¢ocuklar1 almak
ya da onlar silahli ¢atigmalara aktif bir sekilde katarak kullanmak gibi baz1
yasaklanmig savag yontemleri;

- Isgalciler tarafindan isgal ettikleri topraklara kendi sivil niifuslarinin
dolayli olarak ya da dogrudan transferi ya da isgal edilen topraklarin
niifusunun tamaminin veya bir par¢asinin siir dist edilmesi ya da transferi;
diisman vatandaglariin yasal haklarini kaldirma ya da askiya alma ya da
onlart kendi {ilkelerine karsi askeri operasyonlara katilmaya zorlamak da
dahil olmak {izere, isgal edilen topraklarda ya da diisman vatandaslarima
kars1 yasaklanmig baz1 eylemler.
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37. UCM, ic¢ savaslardaki savas suclariyla suclanan Kkisileri ne zaman
yargilayabilir?

Statiide, uluslararasi olmayan silahli ¢atigmalarin tanimi isyan, tek basina ya
da ara sira gerceklesen siddet eylemleri, ya da benzer nitelikli diger eylemler
gibi dahili karisiklik ve gerginlik iceren durumlart kapsamaz. Ancak stati,
UCM’nin yargi yetkisinin, silahl1 politik gruplarla hiikiimet giigleri arasinda
uzun siireli catigmalarda oldugu kadar, diinyada sayilar1 giderek artan silahli
politik gruplar arasindaki silahli ¢atigmalar sirasinda islenmis savas suglarin
da kapsadigint acik bir sekilde belirtir. Statliye uluslararasi olmayan silahli
catismalarda islenen savas suglar1 da dahil edilmistir.

38. Statiide ongoriilen uluslararasi olmayan silahli ¢catismalar sirasinda
islenen savas suclari nelerdir?

Statii uluslararasi olmayan silahli ¢atigmalar sirasinda iglenen savas suclarini
ii¢ ayr1 grupta tasnif etmektedir.

- Yasam ve kisilik haklarimin ihlali, 6zellikle her tiirlii cinayet, uzuv
kesilmesi, zalimane muamele ve iskence; onuruna yonelik yapilan saldiri,
ozellikle asagilayicit ve onur kirict muamele; rehin alma; 6nceden yaygin
olarak vazgecilmez kabul edilen biitiin adli garantileri saglayan ve kurallara
uygun bir sekilde olusturulmus mahkeme tarafindan verilen karar olmaksizin
idam hiikiimlerinin ve infazlarin gergeklestirilmesi de dahil olmak iizere
sivillere, yaralilara ve gozaltindakilere kars1 Cenevre Sézlesmeleri’nin ortak
3. maddesinin ihlalleri.

- Dogrudan sivil niifusa, Kizilhag ve Kizilay’1 belirten amblemleri tagiyan
binalara, malzemelere, tip birimlerine ve ulagim araglarn ve kisilere; insani
yardim ya da BM baris koruyucu misyonlarina; askeri bir hedef teskil
etmeyen din, egitim, sanat, bilim ya da hayir islerinde kullanilmak {izere
tahsis edilmis binalara, tarihi anitlara, hastanelere yonelik kasten saldiri;
yagmalama; tecaviiz ve cinsel siddet suglarinin diger bigimleri; 15 yasindan
kiiciik cocuklar1 askere veya silahli gruplara alma ya da onlar1 silahli
catismalara aktif bir sekilde katilarak kullanma da dahil olmak {izere
Cenevre Sozlesmeleri II nolu Protokol’de genel olarak ongoriilen insancil
hukukunun ihlalleri.

- Diisman savascilar1 hileli bir sekilde oldiirmek ya da yaralamak; esir
alimmayacagint bildirmek, fiziksel uzuv kesimi ya da tibbi ya da bilimsel
deneyler yapmak; askeri bir zorunlulukla mesrulagtirilmadik¢a bir diisman
miilkiinii yok etmek ya da zaptetmek de dahil olmak iizere geleneksel olarak
sadece uluslararasi silahli ¢atismalarda savas sugu olarak taninmis eylemler.
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39. Mahkeme nasil bir yapiya sahiptir?

UCM, temel olarak baskanliktan, {i¢ ayr1 yargilama dairesinden, savcilik
ofisinden ve yazi isleri miidiirliigiinden olusur. On Dava Dairesi, Dava
Dairesi ve Istinaf Dairesinden olusan yargilama béliimii, mahkemenin
temelidir. Sorusturmay1 yiiriitmek ve eger yeterli delil topladig1 inancindaysa
bir iddianame ile dava agmak gorevi yiiklenen savcilik boliimii, bir bagsavci
emrinde calisan ¢ok sayida savcidan olusur. Mahkemenin biirokratik yapisi
ile yazi isleri miidiiriiniin liderliginde, Yaz1 Isleri Miidiirliigii eliyle
yuriitiiliir.

Mahkemede toplam 18 hakim gorev yapar. Ya ceza hukuku ya da
uluslararasi hukuk konularinda uzman ve mahkemenin ¢aligma dillerinden
(Ingilizce, Fransizca) en az birini ¢ok iyi bilen hakimlerin se¢iminde
diinyadaki baslica hukuk sistemlerinin temsili, esit cografi temsil ile kadin ve
erkek hakimlerin adil oranda temsiline dikkat gosterilir. Hakimleri Taraf
Devletler Asamblesi seger.

Ug ayn yargilama dairesinin her birinde altisar yargig bulunur. On Dava
Dairesi, kural olarak sorusturma evresinde su¢ haberinin alinmasindan
davanin acilmasina kadar bir takim gorev ve yetkilerle donatilmistir. Dava
Dairesi ana muhakemeyi gergeklestiren birimdir. Dava Dairesinin
kararlaria kars1 Istinaf Dairesine istinaf basvurusunda bulunulabilir.

40. Statiide adil yargilanma hakki tanimh m?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii, her hangi bir suglamanin
belirlenmesinde ve soykirim, insanliga karsi suclar ve savas suclarini
islemekle itham edilen kisilerin kamuya acik ve adil bir durusma tarafsizca
yargilanmasinda uluslararasi standartlarda adil yargilanma hakkinin temel
garantilerini icerir. Mahkemenin kurucu statiisiine ekli bir “Delil ve Usul
Kurallar1” belgesi onaylanarak yiirlirliige konulmustur. Bu belgede
yargilamanin usuliine iligskin kurallar ile ispat hukuku konusunda ayrntih
hiikiimlere yer verilmektedir. Hem Statiiniin kendisi hem de ona ekli Delil ve
Usul Kurallart belgesi, diinyada uygulanmakta olan temel hukuk
sistemlerinin her birinden 6geler yansitmakta ve bu hukuk sistemlerinin en
iyl yonlerinin alindig1 bir kolektif sistemi ifade etmektedir. Delil ve Usul
Kurallar belgesi, birgok hukukcu tarafindan ceza muhakemesi hukukunun
diinyada ulastig1 en {ist mertebe olarak nitelendirilmektedir.
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41. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nde yargilanan tiim Kkisilere pesinen
suclu muamelesi mi yapilacak?

Elbette hayir. Tkinci Diinya Savasi’ndan bu yana kurulmus olan dért ad hoc
Uluslararas1 Ceza Mahkemesinden her biri, pek ¢ok kez saniklari,
kendilerine yoneltilen su¢lamalarin hepsinden ya da bir kismindan beraat
ettirmigtir. BOylelikle denebilir ki, “tiim suclanan kisilerin  aksi
kanitlanincaya kadar suglu sayilamayacaklar’” seklindeki temel adil
yargilanma prensibinin madde 66 (l)de yeniden belirtilmis olmasi,
UCM’den once de uygulandigi icin bir siirpriz olmayacaktir. Ancak
uluslararas1 belgelerde ilk kez, Statliniin 66 (3) maddesinde UCM nin,
saniklarin su¢lu oldugu konusunda makul siiphenin Gtesinde ikna edilmesi
gerekliligi vurgulanarak sart kosulur. “Makul siiphenin 6tesi” terimi, anglo-
amerikan hukuku kokenli bir terimdir ve bu hukuk sisteminde sanigin suclu
kabul edilebilmesi i¢in makul siiphenin 6tesinde bir kanaate ihtiyag vardir.
Bu terim, kita Avrupasi hukuk siteminde, vicdani kanaatin olusumunda en
onemli basamak olarak muhakeme makamlarinca gercegi gosterdigine
kanaat getirilen delillerin 1s18inda kisinin sugu islemis oldugunun akil ve
mantiga dayanarak tespitine denk diiser. Madde 66 (2), bu ispat kiilfetine
uygun olarak durusma boyunca kanitlama yiikiimliiliigiinii savcinin
tagimasini vurgular ve madde 67 (1)(i), samiga yonelik ispat yiikii ile ileri
stiriilen delili mukabil delil ile ¢iiriitme yiikiinii yasaklar. Sugsuzluk
karinesine uygun olarak madde 67 (1)(g), suglanan kisilerin durusma
sirasinda sessiz kalma haklarinin oldugunu, bu durumun sugu ikrar ya da
masumiyet anlamina gelecek sekilde anlagilamayacagini agik¢a belirtir.

42. Sorusturma sirasinda siiphelilerin ve samiklarin haklar nelerdir?

Madde 55, sorusturma sirasinda hi¢ kimsenin kendisini suglamaya veya
suclu oldugunu itiraf etmeye zorlanamayacagi gibi, cebir, siddet, tehdit,
iskence ya da koti muameleye tabi tutulmaya ya da keyfi yakalanma ve
kanunsuz gozaltina alimmaya maruz birakilamayacagim belirtir. Bunlara ek
olarak Statii, her kisinin sorusturma ve kovusturma sirasinda ihtiyag
duyuldugu her anda, yetkili bir tercimanin 6zgiir yardimmi alma hakkina
sahip oldugu belirtmektedir. Herhangi bir kisinin suglandigi durumlarda
Savcel, bu kisiye ne ile suclandigr konusunda sorgulamadan once kisinin
anladig1 dilde bilgi vermelidir. Her sorusturmadan 6nce, kisiye asagidaki
haklar1 belirtilmelidir: Sugluluk ya da masumiyet anlamina gelmeyecek
bicimde sessiz kalma, kendi se¢imiyle avukat tutma, eger sanik avukathik
iicretini karsilayamayacaksa {icretsiz olarak bir avukat atanmasini isteme ve
avukat1 mevcudiyetinde sorgulanma.
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43. Savceimn, samigin masumiyetini belirten bir kamti ileri siirme
konusunda bir gérevi var mi?

Evet, madde 54 (1) (a)’ya gore, “savci, gercegi olusturmak icin, Tiizlige gore
bir cezai sorumluluk olup olmadiginin degerlendirilmesiyle ilgili tiim
gercekleri ve delilleri kapsayacak sekilde sorusturmay1 genisletecek ve boyle
yapmakla da, su¢lu duruma geciren ya da temize ¢ikaran durumlari esit
olarak sorusturacaktir”. Ek olarak madde 67 (2), savcinin “kendi elinde olan
veya kontroliinde bulunan ve sani§in masumiyetini gosteren veya
gosterebilecek olan ya da samigin sucunu azaltabilecek olan veya
kovusturmaya neden olan delillerin saglamligimi sarsacak delillerin tiimiinii
en kisa slirede dermeyan etmeye mecburdur” demektedir. O halde savcilik,
sanigin aleyhine oldugu kadar lehine olan delilleri de toplamak ve bunlari
durusmaya getirmek miikellefiyeti altindadir.

44.UCM’de bir delil hukuka aykir1 olarak elde edilirse ne olur?

Madde 69 (7)’ye gore eger ihlal, delilin giivenilirligi konusunda ciddi
siiphelere neden olmussa ya da delilin kabulii yargilamaya cok ters diisecek
ve yargilamanin biitiinliigline ciddi sekilde zarar verecekse, Statiiyii ihlal
ederek alinan ya da kabul edilmis Uluslararas1 Insan Haklar1 Kurallarina
aykirt olarak elde edilmis bu bulgunun delil olarak kullanilmasi yasaktir.
Yani UCM’de hukuka aykir1 yontemlerle elde edilmis bir delil, delil degeri
tagimaz.

45. Eger Kkisi sucunu kabul ederse ne olur?

UCM, ikrarin savunma avukati ile yeterli goriismelerden sonra goniillii ve
iradi olarak verildigi veya samigin bu beyanmin dogasini ve sonuglarimi
anladig1 konusunda yeterince tatmin olmamigsa, ikrar1 ya da suglunun
itirafin1 6nemsememek gorevi altindadir. Eger sanik ikrarini herhangi bir
baski altinda kalmaksizin iradi olarak ve bu beyanin sonuglarmin farkinda
olarak yapmakta ise, ikrar delil degeri tasir.

46. Sanik, yakalamadan sonra hangi haklara sahiptir?

Madde 67 (1), samigi kendisine yoneltilen su¢lamanin mahiyeti, nedeni ve
icerigi konusunda diizglince ve ayrintili olarak bilgilendirilmesini garanti
eder. Madde 59 (1)’e gore sanik, yakalamanin gergeklestigi iilkede sanigin
haklarma saygi gosterilmesini gozetecek yetkili mahkeme Oniine
cikarilmalidir. Sanik, madde 59 (3) uyarinca gecici saliverilme icin ulusal
mahkemeye basvurabilir, ya da madde 60 (2) uyarinca bu istemi On Dava
Dairesi’ne yoneltebilir. Madde 60 (3) ise On Dava Dairesi’nin peryodik
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olarak veya sanik ya da Savcr’min istemiyle tahliye veya tutuklamanin
devamina karar vermesini 6ngérmektedir.

47. UCM’de sami@in avukat bulundurmaya hakki var m?

Madde 67 (1) (b), sanigin avukati ile serbestce goriismesi ve savunmasini
hazirlamak icin gerekli zaman ve imkanlarin taninmasini; madde 67 (1) (d)
ise adaletin geregi olarak sanigin her durumda avukat edinebilme hakkindan,
eger avukat edinebilecek parast yoksa iicretsiz olarak hukuki yardim
alabilme hakkindan haberdar edilmesini sart kosar.

48. Samk, UCM’nin cahsma dillerden birini anlayamiyor veya
konusamiyorsa ne olacak?

Sanik, UCM tarafindan kullanilan dili konusamiyorsa, iicretsiz olarak yetkin
bir terclimanin yardimiyla beraber tim gerekli terciime hizmetlerinden
yararlandirilacaktir.

49. Samgin diger haklar nelerdir?

Madde 67’de belirtilen sanik haklarinin yani sira, yasaya aykiri bir gecikme
olmadan yargilama, taniklar1 sorguya cektirme, taniklarin sorgusu sirasinda
Savci ile esit sartlara sahip olma ve yazili savunma ile kendi savunmasini
yapabilme haklar1 sayilabilir.

49. Samigin istinafa bagvurabilme hakki var mi?

Madde 81, Dava Dairesi tarafindan hakkinda bir hiikiim verilmis kisinin usul
hatasi, maddi hata, hukuki hata veya yargilama ve kararin adilligi ve
giivenilirligini etkileyecek herhangi bir sebepten otiirii Istinaf Dairesi’ne
bagvurabilecegini belirtmektedir. Eger talep hakli bulunursa, yeni olaylar ile
adaletin yanlis tecelli ettigi kabul edilirse, bu yanlighk samk tarafindan
kaynaklanmadikg¢a sanigin tazminat hakki dogacaktir.

50. istinaftan sonra yeni bir delil ile karsilasilirsa ne olacak?

Istinaf basvurusu sonuglandiktan sonra yeni bir delil ile karsilasilirsa
hiikiimlii, madde 84 uyarinca istinaf Dairesi’ne delilin dava goriilmekte iken
ortada bulunmamasi, bu durumun saniktan kaynaklanmamasi ve ortaya ¢ikan
yeni delilin farkli bir hiikiim ortaya c¢ikarabilecegi sartlariyla bagvurarak
“yargilamanin yenilenmesi” istemini dile getirebilir.
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51. Devletler UCM ile isbirligi yapacaklar m?

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (UCM), ulusal mahkemelerden farkli olarak,
bir devletin ceza hukuku sisteminin ¢okmesi Ornegindeki gibi olaganiistii
durumlarda sinirht bir sorusma yetkisi hari¢, dogrudan bir icra giicline sahip
degildir. Mahkeme tutuklama emirleri icra edemez, ev ya da binalar
arayamaz ya da taniklar1 mahkemede hazir bulunmaya zorlayamaz, ¢iinkii
mahkemenin bir kolluk kuvveti ya da icra mekanizmasi yoktur. UCM, eger
devletlerin bu tiirden faaliyetleri yerine getirilmesi icin iradesi ve rizasi
yoksa, yargilamanin icrasina yonelik bu faaliyetlerin yerine getirilmesi i¢in
ulusal yetkililere bagimli olacaktir. Bu yilizden, sorusturmanin agilmasindan
hiikkmiin icrasina kadar, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Roma Statiisii’nii
onaylamis llkelerin (Taraf devletler) eksiksiz isbirligi UCM’ nin etkili bir
sekilde caligmasi i¢in temel teskil edecektir. Devletler isbirligi yapmazsa
UCM galigamaz.

52. Taraf devletlerin UCM ile isbirlig¢ine yonelik temel yiikiimliiliigii
nedir?

Her bir Taraf devlet, Statiiyli onayladiginda UCM’nin yargilama yetkisi
dahilindeki suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasinda UCM ile “eksiksiz
bir isbirligi yapmay1”, madde 86 uyarinca iistlenir. UCM, herhangi bir Taraf
devlete isbirligi i¢in talepte bulunabilir.

53. Taraf devletler diger devletlerle varolan ulusal isbirligi usullerini
kullanabilirler mi?

Taraf devletler, devletlerin UCM ile isbirligine yonelik ylkiimliiliiklerini
ayrintili  bir sekilde aciklayan Statiiniin 9. Boliimiiniinde listelenmis
"igbirliginin biitiin bi¢imleri i¢in kendi ulusal hukuklar1 kapsaminda usuller
bulunmasimi temin etmek" konusunda anlagmaya varmislardir. Bu taahhiit,
her bir Taraf devletin ulusal usullerinde isbirligine yonelik varolan engelleri
tasfiye etmek ve ulusal hukukunun, mahkemelerini ve diger makamlarini,
UCM tarafindan yapilan taleple eksiksiz bir igbirligi yapmaya mecbur
etmesini saglamakla yiikiimli oldugu anlamina gelir.

54. Statiiye taraf olamayan devletlerin UCM ile isbirligi yapma
zorunlulugu var mdir?

Statiiniin kendisinde, taraf olmayan bir devletin igbirligini zorunlu kilan agik
ve genel bir yikiim yoktur. Bununla birlikte, Madde 87(5), UCM’ye,
Statiiyii onaylamamis herhangi bir devlete bir ad hoc anlagma dogrultusunda
yardim saglamasi lizere ¢agrida bulunmasi i¢in yetki verir. Eger bir devlet
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boyle bir anlagsmayi1 kabul ederse, yardim i¢in yapilan talebe uymakla
baglanir. Yani bir devletin, Statiiye taraf olmasa bile, belli bir olay iizerinde
ad hoc olarak mahkemenin yargilama yetkisini tanimas1 miimkiindiir. Boyle
bir tanima gerceklesmisse, o devletin de isbirligi miikellefiyeti dogar. Ek
olarak, eger Birlesmis Milletler (BM) Giivenlik Konseyi UCM’ye
uluslararas1 barisi ve giivenligi tehdit eden bir durumu havale ederse,
Gilivenlik Konseyi taraf olmayan devletlerin UCM’nin yardim talebiyle
isbirligini saglamak i¢cin BM Sartt Bolim VII kapsamindaki yetkisini
kullanabilir.

55.Taraf devletler bir sorusturma ya da kovusturma sirasinda hangi
yardimi saglamak konusunda anlasmis durumdadir?

Statiiniin 93ncili maddesine gore Taraf devletler, taniklarin ve esyalarin teshis
edilmesi ve yerinin belirlenmesi, delillerin elde edilmesi, sorusturulan ya da
kovusturulan kisilerin sorgulanmasi, hukuki belgelerin teblig edilmesi,
taniklarin  goniillii olarak ortaya c¢ikmasinin kolaylastirilmasi, sahalarin
muayene edilmesi ve mezarlarin agilarak incelenmesi, aramalarin ve el
koymalarin yerine getirilmesi, belgelerin saglanmasi, magdurlarin ve
taniklarin ve mevcut delillerin korunmasi da dahil olmak tizere sorusturmalar
ve kovusturmalar sirasinda UCM’ye genis yelpazede yardim saglamak
hususunda anlagsmiglar. Ayni zamanda, Ozellikle magdurlarin yararina,
zararlarm karsilanmasi amaciyla kullanilmak iizere mal varliginin ve silah ya
da arag gibi sug aletlerinin teshis edilmesini, bulunmasini ve dondurulmasini
istlenirler. Ayrica, Taraf devletler kendi mevzuatlarinda yasaklanmis
olmayan herhangi bir diger yardim bigimini saglamay1 kabul etmislerdir.
UCM’nin etkinligini arttirmak i¢in, taraf devletler bu tiir kisitlamalar1 tasfiye
etmelidirler.

56. Taraf devletlerin bir tutuklama ya da teslim icin talep aldiklarinda
ne yapmalari gerekir?

Madde 59(1), Taraf devletlerin kendi topraklarinda suglanan bir kiginin
tutuklanmas1 ya da teslim edilmesine yonelik UCM tarafindan yapilan bir
talebe ivedilikle uymalarmi gerekli kilar. ilgili devlet, UCM tutuklama
talebine, tutuklama emrini, kisinin teshis edilmesine imkan veren bilgileri ve
s0z konusu iilkedeki teslim siirecinin tamamlanmasi i¢in gereken belgeleri
ekleyerek sanigin yerini belirlemede yardim etmelidir. Madde 59(2) ve
(7)’de ulusal mahkemelerden sanigin haklarina saygi gostermeleri ve kiginin
miimkiin oldugunca ¢abuk teslim edilmesini saglamalari talep edilmektedir.
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57. Ulusal hukuk vatandaslarin iade edilmesini yasakliyorsa ne olacak?

UCM, bu tiir ulusal yasaklarla ilgilenmez. Madde 102°de ag¢ik bir sekilde
belirtildigi gibi, bir samigin Taraf devletlerin kendisi tarafindan kurulmus
uluslararast bir kurum olarak UCM’ye teslim edilmesi, bir kisinin bir
devletten bir bagka devlete iade edilmesiyle ilgili yasal usullerden biitiiniiyle
farklidir. Ayrica Taraf devletler madde 86 uyarinca teslim igin yapilan talebe
uymak da dahil, UCM ile tam bir igbirligi yapmak konusunda anlagsmiglardir.

58. Taraf devletlerin saglamak zorunda olduklar diger isbirligi
bicimleri nelerdir?

Devletler madde 75(5)’de UCM’nin magdurlara giderim verilme kararlarinin
yerine getirilmesi konusunda anlagmiglardir. Ayni zamanda madde 70(4)’de,
yalan ifade vermek ve taniklar tehdit etmek gibi UCM tarafindan adaletin
yerine getirilmesine karsi islenen ihlalleri ulusal hukuklarinda su¢ saymay1
ve UCM tarafindan talep edildiginde bu ihlalleri igeren davalari kendi
savcilaria sunmay1 ylikiimlenmislerdir.

59. UCM tarafindan mahkiim edilen Kisiler cezalarim nerede
cekecekler?

UCM kendisine ait bir hapishaneye sahip degildir. Bundan dolay:
mahkimlar cezalarini, mahkiimlarin muamelesine iliskin, yaygin kabul
goren uluslararast antlasma standartlariyla c¢elismemesi kosuluyla,
imkanlarimi goniilli olarak kullandirmay1 kabul etmis Taraf devletlerin
tutukevlerinde cekeceklerdir. Devletler hilkkmii degistirme ya da diizeltme
giiciine sahip olmayacaklardir. Biitiin Taraf devletler kendi tutukevlerini en
azindan belli sayida hiikiimli icin UCM’ye sunmalidir, boylece kiigiik de
olsa ylik paylagilabilecektir.

60. Ulusal hukukun yetersiz oldugu durumda, bir talebin ertelenmesine
ya da reddine izin verilir mi?

Taraf devletler, yardim i¢in yapilan bir talebe uymalarini erteleyemez ya da
talebin geregini yerine getirmek i¢in yeterli ulusal usullere sahip olmadiklar
gerekgesiyle talebe uymayi reddedemezler. Bundan dolayi, Taraf devletler
Stati yiirtirliige girmeden ulusal mevzuatlarmin UCM ile isbirligi i¢in
ihtiya¢ duyulan usulleri ngérmesini saglamak zorundadirlar.
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61. Bir devletin hukuk sisteminde sorusturma, kovusturma ya da kabul
edilebilirlik itiraz1 halen derdestse, yine de UCM’nin talebine uyma
miikellefiyeti var m?

Madde 94, Taraf devletlere aktif bir sorusturma ya da kovusturmay1
engelleyebilecek bir talebin hemen infaz edilmesini erteleyebilmesi i¢in izin
vermektedir, fakat erteleme siiresi UCM ile fikir birligi i¢cinde olmalidir ve
erteleme gerektiginden daha fazla olmamalidir. Ayrica, madde 95
devletlerin, eger UCM’nin aksi yonde verdigi bir karar yoksa, kabul edilirlik
itiraz1 karara baglanmadig1 siirece, bir talebin infazini erteleyebilmesini
ongortir.

62. Bir devlet talebe uymammn ulusal giivenligine zarar verecegini
diisiiniirse ne olacak?

Madde 72, bir Taraf devletin son derece sinirlandirilmis kosullar altinda,
bilgilerin acgiga c¢ikarilmasi ya da belgelerin verilmesi ulusal giivenlik
cikarlarina zarar verebilecekse bir talebi reddetmesine izin verir. Bununla
birlikte ilgili devlet, in camera (basina ve kamuya kapali) durugma ya da ex
parte (devlet disinda herkese kapali) durusma gibi bilgi ve belgelerin
saglanmas1t i¢in alternatif bir yolun miimkiin olup olmadiginin
denetlenebilmesi amaciyla UCM’ye miiracaat etmek zorundadir. Eger ilgili
devlet, talebin reddinde israr etmeye devam ederse ve UCM agiklanmasi
istenen delillerin samigin suglulugunun ya da masumiyetinin belirlenmesi
icin ilgili ve gerekli oldugunu ve devletin Statli kapsamindaki
yiikiimliiliikklerine uygun olarak hareket etmedigini belirlerse, konuyu
herhangi bir diger isbirligini reddetme vakasinda oldugu gibi, Madde
87(7)’ye dayanarak Taraf Devletler Asamblesi’ne, ya da Giivenlik
Konseyi’nin havale ettigi bir durum s6z konusuysa Giivenlik Konseyi’'ne,
uygun bir eylemde bulunulmasi i¢in génderebilir.

63. Genel olarak degerlendirildig¢inde Roma Statiisii hangi hukuk
sisteminin etkisinde kalmaktadir?

Bilindigi iizere diinyada belli baghi dort biiyiik hukuk sistemi bulunmaktadir.
Bunlar Kita Avrupast Hukuk Sistemi, Anglo-Amerikan Hukuk Sistemi,
islam Hukuk Sistemi ve Sosyalist Hukuk Sistemidir. Roma Statiisii, bir BM
belgesi olarak uzlagma iiriiniidiir, dolayistyla tiim bu hukuk sistemlerinden
bazi izler tasir. Karma olarak, diinyadaki tiim hukuklardan izler tagiyan bu
hukuk metni, en iyi yonlerini toplayarak dort hukuk sisteminin de kimi
yonlerini yansitir. Aksi durum olsaydi, Roma Statiisii boylesine biiyiik bir
taninmayla karsilagsamaz, lizerinde de herhangi bir uzlagsma saglanamazdi.
Elbette, hem BM Hazirlik konferanslarinda hem de Statiiye son seklinin
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verildigi Roma toplantisinda, diplomatik yonden agirlik koyabilen iilkelerin
sahip oldugu hukuk sistemlerine biraz daha yakin oldugunu da kabul etmek
gerekir. Iki hukuk sisteminin, Anglo-Amerikan Hukuk Sistemi ile Kita
Avrupast Hukuk Sisteminin digerlerine oranla biraz daha baskin bigimde
Statiiye yansidig diisliniilmektedir.

64. Roma Statiisii’niin imzalanma ve onaylanma durumu nedir? Kag
iilke onaylanmstir?

Roma Statiisii’niin 30.08.2011 itibariyle 139 iilke imzalamis, 117 {ilke
onaylamistir. 31 Aralik 2000 tarihine kadar Statii imzaya ac¢ik kalmistir ve
bu tarihe kadar 139 iilke imzalamistir. Bu tarihten sonra Statliniin 125nci
maddesi uyarinca Statilyli imzalamak miimkiin degildir, ancak onaylama
suretiyle Statiiye taraf olunabilir. 31 Aralik 2000 giinli, mesai saatinin
bitimine dakikalar kala ABD’nin, ondan hemen sonra Israil ve Iran’mn imza
belgelerini BM Genel Sekreterligine sunduklar1 bilinmektedir. Bu “son
dakika” imzalarinin bilhassa masada kalabilmek ve Statiiyii degistirebilmek
adina girisimde bulunabilmek adina atildig1 uzmanlarca ifade edilmektedir.
Zira son dakika imzacilarindan higbirisi bugiine kadar Statiiye taraf olma
islemini gerceklestirmemistir. Imzanin uluslararasi hukuktaki niteligi, bir
zaman sinirt olmaksizin onaylama miikellefiyetinden baska bir sey degildir.

Ozellikle AB iilkelerinin liderligini yaptig1 onaylamis iilkelerin (117 iilke)
fazlaligi, Statiiniin etki, hiikkiim ve sonu¢ doguracagi cografyay1 da belirler.

Giincel onaylamis iilkeler listesine su adresten ulagilabilir:

http://www.iccnow.org

65. Belli basgh “biiyiik” iilkelerin Statiiyii onaylamadigi dogru mu?

Kismen dogru. Statiiyii onaylamayan iilkelere 6rnek olarak ABD, Rusya,
Cin, Israil, Iran, Irak, Hindistan, Tiirkiye gibi iilkeler verilebilir. Taraf
olmama konusunda birbirinden farkli gerekgeler s6z konusudur. Statiiye
taraf olma konusunda en biiyiik direnci ABD’nin gdsterdigi sOylenebilir, zira
halihazirda bir “anti-UCM” kampanyas1 ylirlitmektedir. Kesin olmayan
verilere gore, bugiin diinya iizerindeki 70’den fazla iilkede Amerikan
askerlerinin varlig1 disliniilmektedir. Bu kadar ¢ok sayida ve genis
cografyada faaliyet gdsteren Amerikan askeri varligi, saniriz basta savasg
suclar1 olmak tizere UCM nin yargilama yetkisi altindaki suglar1 islemeye en
yakin askeri giic konumundadir. Siyasi olarak, genel anlamiyla UCM
kapsamindaki bir hukuki denetimin Amerikan ¢ikarlarina aykir1 olacaginin
yam stra, hukuki olarak asagida sayilan gerekgelerle ABD, Roma Statiisiine
taraf olmamaktadir.
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e ABD, her ne kadar taraf olmasa bile, ABD hiikiimetinin izni ya da onay1
olmaksizin potansiyel olarak UCM’nin vatandaslar1 hakkinda
sorusturma ve kovusturma yiiriitebilecegini iddia etmektedir.

e ABD, mahkemenin ¢ok fazla kontrol edilemeyen bir giice sahip
olduguna inanmaktadir ve UCM Savcisinin kontrol edilememesinden
endiselenmektedir.

e Mahkemenin giiniin birinde ABD liderlerini “saldir1 sugu”ndan otiirii
yargilayabileceginden endise edilmektedir.

e ABD’de mahkemenin ABD bagimsizligina karst bir tehdit olugturdugu
tartisilmaktadir.

e Ozellikle mahkemenin ABD liderleri ve askerlerine kars1 siyasi olarak
yanli davranacagindan endise edilmektedir.

e Yargilamanin, en iyi sugun islendigi yerde yapilacagi inanci ile
UCM’ye kars1 ¢ikilmaktadir.

e Sonucta,, ABD Anayasast karsisinda Roma Statiisiiniin Anayasaya
aykir1 olacagi konusunda endise edilmektedir.

Bu gerekgelerin higbirisi aslinda dogru degildir. Her ne kadar Statiiye kars1 olsa
da, ABD icinde giderek giiclenen bir UCM lobisinden de soz edilebilir.
Ozellikle UCM igin Amerikan STK Koalisyonu nun internet sayfasi, bu konuda
aragtirma yapmak isteyenler i¢in iyi bir kaynaktir:

http://www.amicc.org/advocacy.html

ABD, Roma Statiisii'ne taraf olmadigi gibi, heniiz taraf olmayan iilkeler
nezdinde de bir anti kampanya siirdiirmektedir. Ozellikle ekonomik ve askeri
iligki icinde bulundugu iilkeleri “ABD vatandaglarimi UCM’nin yargilama
yetkisi altindaki suglardan otiiri UCM’ye iade etmeme miikellefiyeti” yiikleyen
ikili anlagsmalar imzalamaya zorlayan ABD yonetiminin su ana dek kesin
olmamakla birlikte 90-100 tilkeyle bu tip ikili cezasizlik antlagmalar1 imzaladig:
samlmaktadir'.

Ayn1 olmamakla birlikte benzer gerekgeler Rusya Federasyonu agisindan da dile
getirilmektedir'”.

Israil agisindan goreli olarak ABD yanlis1 politika izlemesi, iran agisindan da
Israil ve ABD Kkarsiti politika izlemesi, taraf olmamanmn ana nedeni olarak
gosterilmektedir. Kimi iilkelerin taraf olmama gerekgeleri konusunda su
dokiimana bagsvurulabilir:

http://en.wikipedia.org/wiki/States_Parties to the Rome Statute of the Intern
ational Criminal_Court (30.08.2011)

14 http://www.amicc.org/usinfo/administration policy BlAs.html (30.12.2008)

15 Tuzmukhamedov, Bakhtiyar; “The ICC and Russian Constitutional Problems”,
Journal of International Criminal Justice 2005 3(3):621-626
http://jicj.oxfordjournals.org/cgi/content/abstract/3/3/621 (30.12.2008)
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66. UCM Kkarsisinda Tiirkiye’nin durumu nedir?

Tiirkiye, UCM’yi kuran Roma Statiisiinii imzalamamis ve onaylamamustir.
AB iiyesi ve adaylar arasinda, Tiirkiye disinda Statiiye taraf olmayan baska
tilke yoktur. Avrupa Konseyi’ne liye 46 iilkeden Tiirkiye ve Azerbaycan
disindakilerin tiimii Statii’yii imzalamislar, bunlardan da Ermenistan,
Moldova, Monako, Rusya ve Ukrayna disindakiler onaylayarak taraf
olmuslardir.

Tiirkiye, resmi olarak 2002 yilinda mevzuatinda yeterli diizenleme
olmadigini, i¢ mevzuatta yapilacak gerekli diizenlemelerden sonra Statiiye
taraf olacagini aciklamistir. Pozitif hukuk agisindan, tamamlayicilik ilkesinin
siirekli Tirkiye aleyhine islememesi agisindan bir an i¢in bu gerekgenin
hakli oldugu diisiiniilse bile, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda soykirim
sucuyla insanliga kars1 suclarin tanimlanmasindan sonra artik ayni kuvvette
bu gerek¢eye dayanmak miimkiin degildir.

Temel olarak, Giineydogu Anadolu’da devam eden g¢atigma ortami ve bu
ortamdan kaynaklanabilecek olas1 sucglar, Tiirkiye’nin Statiiye taraf
olmamasinda 6nemli rol oynamaktadir. Ne var ki, cagdas, modern ve
kendine gilivenli her devlet gibi Tiirkiye de, terdrle miicadelesini soykirim
yapmadan, insanliga kars1 suglar ve savas suglarini islemeden siirdiirebilir.

Dis Isleri Bakanligi, internet sayfasi kanaliyla, Temmuz 2002 tarihinde
ABD’nin ikili cezasizlik antlagsmasi imzalanmasi igin Tiirkiye’ye teklifte
bulundugunu agiklamustir'®. Tiirkiye’nin UCM karsisindaki pozisyonunu
anlayabilmek i¢in yararli olacagi kanisiyla bu agiklama asagida okuyucunun
dikkatine sunulmaktadir:

“l. Tiirkive’'nin bu asamada taraf olmadigi Uluslararasi Ceza Divani
(UCD) Statiisti, 60 tilkenin onay islemlerini tamamlamalariyla, 1 Temmuz
2002 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Halihazirda imzact iilke sayist 139, taraf iilke sayist 105 'tir.

Taraf olan iilkeler arasinda Avrupa Birligi 'nin (AB) heniiz onay islemlerini
tamamlamamis olan Cek Cumhuriyeti disindaki tiim tiyeleri bulunmaktadir.
AB, Divan Statiistine taraf olan iilkeleri daha da artirmak amaciyla yogun
bir kampanya yiiriitmektedir.

16 http://www.mfa.gov.tr/uluslararasi-ceza-divani-ve-turkiye.tr.mfa (30.08.2011)
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Avrupa Konseyi’'ne tiye 46 iilkeden Tiirkiye ve Azerbaycan disindakilerin
tiimii Statii’yii imzalamislar, bunlardan da Ermenistan, Moldova, Monako,
Cek Cumhuriyeti, RF ve Ukrayna disindakiler onaylayarak taraf
olmuslardir.

2. Diger taraftan, 2000 yili sonunda Baskan Clinton yénetimi doneminde
UCD Statiisii’'nii imzalayan ABD, Bush yonetiminin isbasina gelmesinden
sonra UCD’na cephe almis, Birlesmis Milletler (BM) Genel Sekreteri’ne
yaptigi bir bildirimle kendisini imzasi ile baglh saymadigini agiklamis, ayrica
UCD’na heniiz taraf olmayan biitiin iilkelere, Statii’yii onaylamamalar
cagrisida bulunmustur.

ABD, vatandaslarinin UCD’nda yargilanmasint onlemek amaciyla, 2002
Temmuz ayindan baslayarak birkag iilke harig biitiin iilkelere, birbirlerinin
vatandaslarmmi  UCD’na teslim etmemeyi ongoren ikili anlasmalar
imzalamayr onermis, 100°e yakin iilke ile boyle bir anlasma imzalamistir.
ABD ’nin boyle bir anlagsma onerisi bu iilke ile AB arasinda gériis ayriligina
neden olmustur.

ABD, Temmuz 2002 tarihinde iilkemize de ikili bir anlasma teklif etmistir. Bu
konuda gerek ABD gerek AB ile yapilan goriismelerde, Tiirkiye 'nin, UCD 'na
heniiz taraf olmadigi cihetle, sézkonusu kurulusla ilgili olarak bu asamada
herhangi bir yiikiimliiliigiiniin bulunmadig: ifade edilmistir. Son dénemde
ABD ’nin iilkemizden UCD ile ilgili herhangi bir talebi olmamistir. 3.
UCD’nin yargi yetkisine giren suglarin mevzuatimiza dahil edilmesi
yontindeki ¢alismalar ilgili makamlarimizla bilistisare siirdiiriilmektedir. Bu
baglamda soykirim ve insanliga karst suclar da UCD Statiisii 'ne uygun bir
sekilde yeni Tiirk Ceza Kanunu’na sirasiyla 76. ve 77. maddeler olarak dahil
edilmis bulunmaktadir.

UCD Statiisti'ne uyum ¢alismalari baglaminda, Anayasamizin “Su¢ ve
Cezalara Iliskin Esaslar” bashikli 38. maddesinin ilgili paragrafi;
“Uluslararast Ceza Divanina taraf olmanin gerektirdigi yiikiimliiliikler hari¢
olmak iizere vatandas, su¢ sebebiyle yabanci bir iilkeye geri verilemez”
seklinde 7 Mayis 2004 tarihinde degistirilmistir.

Saym Basbakamimiz, 6 Ekim 2004 giinii Avrupa Konseyi Parlamenterler
Meclisi’nde yaptigi konusmada, Tiirkiye’nin yakinda UCD Statiisii 'ne taraf
olacagint agiklamistir.

Bu baglamda, Basbakanligin 17 Aralik 2004 tarihli yazisi ile, iilkemizin
UCD Roma Statiisti 'ne taraf olmasi igin gerekli islemlerin Adalet Bakanlig
baskanhiginda, Genelkurmay Baskanligi ve Bakanlhigimiz ile diger ilgili
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kurum temsilcilerinden miitegekkil bir Komisyon tarafindan baslatilmasi
uygun bulunmustur. Bunu miiteakiben, bu konuda izlenecek yontem ve
gerekli yasal diizenlemeleri ele almak iizere, Adalet Bakanligi Miistesart
baskanliginda 18 Ocak 2005 tarihinde yapilan toplantida, ulusal
mevzuatimizin anilan Statii’ye uygun hale getirilmesi icin bir kanun tasaris
hazirlamak amaciyla 2992 sayui kanunun 34. maddesi hiikmii uyarinca
Komisyon kurulmast kararlagtirimistir. Komisyon’un son toplantisi 9
Haziran 2006 tarihinde Adalet Bakanligi 'nda yapilmistir.

4. Birlesmis Milletler’de UCD 'na siyasi destek saglamak ve Divanla ilgili
konularda goriis ve bilgi aligverisinde bulunmak amact ile olusturulan
“UCD Dostlar1” isimli gayri-resmi gruba iilkemizin de katilmas: icin
yvapilan davet, Tiirkiye’'nin gerek UCD hazirlik ¢alismalarinda savundugu
ilkeler, gerek AB adayligi dogrultusunda UCD’na taraf olma ydniinde
izledigimiz politika gozoniinde bulundurularak olumlu karsilanmis ve
Tiirkive UCD Dostlar1 Grubu’na dahil olarak Ocak 2004 den itibaren
Grubun Lahey ve New York’da ger¢eklesmekte olan ¢alismalarina katilmaya
baslamistir.

5. Ote yandan, UCD Bagskam Philippe Kirsch, AKP Genel Baskan:
Yardimcist Reha Denemec’in davetlisi olarak 11-12 Aralik 2006 tarihlerinde
tilkemize ozel bir ziyaret gerceklestirmistir. Bu c¢ercevede adi gegen,
donemin Adalet Bakani Saymm Cemil Cigek tarafindan kabul edilmis; ayrica
AKP Genel Baskan Yardimcilari, TBMM Adalet ve Anayasa Komisyonlari
Baskanlari ile gériismeler gerceklestirmistir. S6zkonusu ziyaretin, taraflarin
karsilikli goriislerini birinci agizdan birbirlerine aktarma firsati bulmalar
bakimindan yararl oldugu degerlendirilmektedir.”

Tiirkiye’nin Statilye taraf olmama gerekgelerinden biri de, Kibris
meselesiyle baglantili olarak savas suglar1 ve saldirt sugu konusunda
diigimlenmektedir. Buradaki en Onemli nokta ise 1974 Kibris
Cikartmasi’nda sonra, halen adadaki askeri varligimi devam ettiren
Tiirkiye’nin tutumudur. Her ne kadar ilk bakista 1974 yilinda yasanan
catismanin UCM’nin yargi yetkisi diginda kaldigi diigiiniilse bile, Kibris
Rum Kesimi ve Yunanistan’in aksi fikirde oldugu konusunda ciddi
emarelere rastlanmaktadir'’. Buna gore, “Tiirkiye’nin 1974’de adaya
uluslararast hukuka aykir1 olarak asker cikartarak saldirt sugu islemeye
basladigi, halen adadaki Tiirk askeri varligi devam etmekte oldugu igin,

17 Tsimpedes, Athan , Turkey’s Trojan Horse on cyprus: The Poisoned Fruit From The
Supreme Crime of Aggression,
http://www.greekamericannewsagency.com/main/index.php?option=com_content&view
=article&id=10417:turkeys-trojan-horse-on-cyprus-the-poisoned-fruit-from-the-supreme-
crime-of-aggression&catid=91:analysis&Itemid=74 (30.08.2011)
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sucun bu zamana kadar miitemadiyen islenmesine devam edildigi, halen de
islenmekte oldugu, bununla birlikte akibeti hakkinda bilgi olmayan kayip
sahislar hakkinda da ihlal hala devam ettiginden hem savas suglarindan hem
de saldir1 sugundan &tiirii takibat yapilmasi gerektigi” iddia edilmektedir.

Saldirt sugundan 6tiirii UCM’nin yargilama yetkisi, Kampala Konferansinda
alinan karar geregi 2017 yili sonrasina birakilmistir. Kanaatimize gore bu
durum, beraberinde aralarinda Tirkiye’nin de bulundugu saldir1 sucuyla
sorunu olabilecek Devletlere bir mesaji da barindirmaktadir. Tiirkiye, 2017
yilina kadar Kibris sorununu ¢ozebilir ve Statii’ye taraf olabilir. Her
haliikarda 2017 sonrasinda, Diinyada yeni bir uluslararasi hukuk diizeni ile
kars1 karsiya olacagimiz tahmin edilebilir.

Tiirkiye acisindan olumsuzluk teskil eden tiim bu durumlara karsin,
sorunlarin ¢oziimlenmek i¢in varoldugu, biitiin bu sorunlarin ise ¢oziilmesi
miimkiin olmayan konular olmadigini hatirlatmak isteriz. Biiyiik, kendine
giiveni olan ve giderek bir bolgesel giic haline gelen Tiirkiye, sifir sorun
politikas1 ¢er¢evesinde hem Kiirt sorunu, hem de Kibris sorununun
¢Ozlimiine daha fazla odaklanmak durumundadir.

67. AB Siireci Tiirkiye’nin Roma Statiisii’ne taraf olmasi1 konusunda
etkili midir?

Kesinlikle evet. Mevcut 27 AB iiyesi lilke ve resmi 3 aday iilke arasinda,
Statiiyii imzalamayan tek iilke Tiirkiye’dir. Mahkemenin gelisimi dikkatlice
incelendiginde, basindan beri AB’nin her asamada mahkemenin en biiyiik
destekcisi oldugu goriilebilir. Tiirkiye’nin ilerideki AB tam tiyeligi ile ilgili
olarak, heniiz resmi bir kriter olarak adlandirilmasa da, Roma Statiisiine taraf
olunmasi, ortiilii bir kriter biciminde giindeme gelmektedir.

68. Tiirkiye, uluslararasi siireci ne dlciide takip ediyor?

Tiirkiye, Statiiyli imzalamadigi ya da taraf olmadigr i¢in, her yil
gercgeklestirilen Taraf Devletler Asamblelerine “gdzlemci iilke” statiisiinde
katilmaktadir. Kanimiz odur ki, Tiirkiye agisindan mahkemeye iliskin olarak
herhangi bir bilgi eksikligi s6z konusu degildir. Hem Dis Isleri Bakanlig
yetkilileri, hem Genel Kurmay Baskanligi gorevlileri mahkeme ile ilgili
gelismeleri takip etmektedirler.

Statiiye taraf olunmasmin, bu asamada siyasi bir karar oldugu
degerlendirilmektedir. Siyasi otoritenin bu konuda bir iradesi oldugu da
gerek basmna yapilan aciklamalarla, gerek TBMM’deki gorlisme



38

tutanaklarinda agiga ¢ikmaktadir. Ne var ki, bu konuda somut adimlar bir
tirli atilmamakta, belki de atilamamaktadir.

69. Tiirkiye’nin Roma Statiisii’ne taraf olmasi konusunda sivil
toplumda ne gibi calismalar yapilmaktadir?

Insan haklar1 konusunda faaliyet gosteren belli bashi dernek ve vakiflar,
mahkemenin kurulusundan beri Tirkiye’nin de sisteme dahil olabilmesi
adina kampanyalar yiirlitmektedirler. Bu kampanyalarin daha etkili ve tek
elden yiiriitilebilmesi adina 2006 yilinda Tiirkiye UCM Sivil Toplum
Koalisyonu olusturulmustur. Koalisyon calismalarina devam etmektedir. Bu
calismalar, www.ucmk.org.tr adresinden izlenebilir.

70. Bu konuda baska internet kaynaklari nelerdir?

Uluslararas: Kuruluslar:

Coalition for the ICC: www.iccnow.org

Amnesty International: www.amnesty.org/en/international-justice

Federation International des Droits de ’Homme:
www.fidh.org/spip.php?rubriquel81

Human Rights Watch: www.hrw.org/en/category/topic/international-justice

Freedom House: www.freedomhouse.org

Human Rights First: http://www.humanrightsfirst.org/cah/index.asp

Tirkiye’den kuruluslar:

UCM Koalisyonu: www.ucmk.org.tr

Insan Haklar1 Giindemi Dernegi: www.rightsagenda.org

Uluslararas1 Af Orgiitii Tiirkiye Subesi:
www.amnesty.org.tr/yeni/index.php?option=com_content&view=article&id=16
S&catid=46:Temalar

Insan Haklar1 Dernegi: www.ihd.org.tr
Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi: www.tihv.org.tr

Insan Haklar1 ve Mazlumlar i¢in Dayanisma Dernegi: www.mazlumder.org.tr
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71. UCM’de halihazirda hangi davalar goriilmektedir?

30.08.2011 tarihi  itibariyle, UCM’de  alt1  iilkeye  iligkin
sorusturma/kovusturma yiiriimektedir. Bunlar sirasiyla Uganda, Demokratik
Kongo Cumhuriyeti, Orta Afrika Cumhuriyeti, Sudan, Kenya ve Libya’ya
iligkindir. Fildisi Sahili’nde yasanan i¢ savas sirasinda gerceklestigi iddia
edilen ihlallerle ilgili olarak Savci, On Dava Dairesi’ne 22 Haziran 2011°de
sorusturma izni i¢in bagvurmustur. Tiim bu iilkelere iliskin olarak acilan
toplam 26 sorusturma/kovusturmadan 24’i yiriimektedir, biri Slim
nedeniyle diistiriilmiistiir, digeri beraet nedeniyle bitmis durumdadir.

Bunlarin disinda Savcilik, 2006°da Kolombiya, Irak ve Veneziiella; 2007 de
Afganistan; 2008’de Giircistan; 2009’da Filistin, Gine, Honduras ve Nijerya;
2010°da ise Kore hakkinda ilk inceleme baglatmis durumdadir, incelemeler
bittiginde duruma gore sorusturma izni i¢in UCM’ye bagvurulabilecektir.

72. Uganda’da neler oldu, UCM’de yiiriiyen dava ne durumda?

1987 yilinda Joseph Kony tarafindan kurulan ve Uganda'nin kuzeyinde dini
temellere dayali bir devlet kurmak isteyen LRA (Lord's Resistance Army-
Tanrinin Direnisi Ordusu) ile hiikiimet kuvvetleri arasindaki catigmalar,
Afrika'da en uzun siireden beri devam eden c¢atismalardan biridir. LRA,
genis ¢apli insan haklari ihlalleri, tecaviiz, iskence, cinayet ve “cocuk asker”
kullanmakla suglanmaktadir. Bolgede yapilan bir aragtirmaya gore halkin
%78'1 bir cinayete tanik olmus, %68'i ise (LRA veya hikiimet gligleri
tarafindan) kotii muameleye ugramistir. LRA, cogu zaman gerilla yontemleri
kullanarak hiikiimet giiclerine ve hiikiimete destek sagladigina inandig
sivillere yonelik saldirilar diizenlemektedir. Eylemlerine basladigi 1986
yilindan beri LRA’nin faaliyetleri sonucunda, Kuzey Uganda’da 66000
cocugun asker olarak kullandigi, iki milyondan fazla insanin ise yasadigi
yeri terk etmek zorunda birakildigi tahmin edilmektedir. Bolgede Hiikiimet
ile LRA arasinda ateskes ve barig anlagmasi i¢in goriismeler devam
etmektedir.

16 Aralik 2003'te Uganda hiikiimeti, LRA ile ilgili durumu UCM’ye
gotiirme karar1 almistir. Bu durum, UCM tarihindeki ilk Devlet bagvurusu
olarak hukuk tarihine gecmistir. Saveil, 29 Temmuz 2004 tarihinde konu ile
ilgili olarak sorusturma acildigin1 duyurmus ve dosyayr On Dava Dairesine
tagimistir. Aralik 2005'te BM  Genel Sekreteri, Uganda'da hiikiimetin,
hiikiimete bagli yerel kuvvetlerin ve LRA'nin 6zellikle ¢ocuklara kars1 ciddi
suclar isledigini belirtmistir. Savcilik, daha sonra Oliim nedeniyle biri
diisiiriilen bes iddianame aciklamistir. On Dava Dairesi, LRA’nin liderleri
Joseph Kony, Vincent Otti, Okot Odhiambo, Dominic Ongwen ve Raska
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Lukwiya hakkinda, tecaviiz, kisilerin cinsel kolelestirmesi ve kolelestirme,
ciddi istiraplara ve bedensel hasara yol agan insanlik disi eylemler, sivillere
yonelik koti muamele, sivil niifusa karsi kasten saldiri diizenleme,
cocuklarin zorla askere alinmasi ve yagma suglamalariyla 8 Temmuz 2005
tarihinde yakalama emri ¢ikartmigtir. Haklarinda yakalama karari verilen
kisiler heniiz yakalanamamistir. 2007 yilinda o6ldiigii agiklanan Raska
Lukwiya hakkindaki sorusturma diistiriilmiistiir. Medyada LRA’nin
liderlerinden Vincent Otti’nin de oOldiigiine dair haberler yayimlanmasi
tizerine Savci, 8 Kasim 2007’de Otti’nin akibetinin arastirildigin
aciklamistir. Bugiine kadar alti magdura dava ile ilgili siirece; iki magdura
olayla ilgili siirece katilma hakki tanindi. UCM’nin, Uganda davasini
desteklemek iizere Uganda’nin Kampala sehrinde bir alan ofisi
bulunmaktadir'®,

73. Demokratik Kongo Cumhuriyeti’nde neler oldu, UCM’de yiiriiyen
dava ne durumda?

Eski adi1 Zaire olan Demokratik Kongo Cumbhuriyetinde (DKC), 1998
yilinda Thomas Lubanga Dyilo liderligindeki UPC (Union of Congolese
Patriots-Kongo Vatanseverler Birligi) ile hiikiimet kuvvetleri arasinda
baslayan ve bugiine kadar, yaklasik 4 milyon insanin 6ld{igii ¢atismalar, II.
Diinya savagindan sonraki en biiyiik Olimciil c¢atigmalardan biri
sayllmaktadir. 2005 yilinda UPC, liderleri tarafindan siyasi partiye
donistiiriilmiis, boylelikle o6zellikle dogu Kongo’yu olusturan Ituri
bolgesindeki yaklagik 15.000 milis silahsizlandirilmigtir. Ancak son 10 yildir
silahlandirilan binlerce milis, farkli silahli politik gruplara katilarak,
catigsmalarda aktif rol oynamaya devam etmektedir. Bolge heniiz istikrara
kavugmus degildir ve ciddi insan haklar1 ihlallerine dair bilgiler gelmeye
devam etmektedir.

19 Nisan 2004’de Demokratik Kongo Cumhuriyeti hiikiimeti, UCM Savcist
Luis Moreno Ocampo'ya bir mektup gondererek, iilkesinde gerceklestirilen
ve Roma Statiisli kapsamindaki suglara iligkin sorusturma acilmasin talep
etmigtir. Bunun tizerine savci, Haziran 2004’de baglayan 6n aragtirmasinin
ardindan, durumu 10 Subat 2006 tarihli iddianame ile On Dava Dairesine
tagimustir.

17 Mart 2006 tarihinde UPC lideri Thomas Lubanga Dyilo hakkinda
yakalama emri ¢ikartilmistir. Lubanga’ya yonelik su¢lamalar arasinda, “15
yasindan kiigiik ¢ocuklarin askere alinmasi ve catigsmalarda aktif olarak
kullanilmas1” 6ne ¢ikmaktadir. Yakalanan Lubanga, UCM’ye teslim edilerek

18 Dava konusunda ayrintil bilgi icin bkz. http://www.iccnow.org/?mod=northernuganda
(30.08.2011), www.ucmk.org.tr (30.08.2011).
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20 Mart 2006°da ilk durusmasina ¢ikarilmistir. Lubanga hakkindaki davada
Savcilik, iddianamede i{i¢ temel savas sugundan Otiirli cezalandirma talep
etmektedir: 15 yasindan kiiciik ¢cocuklar askere almak, 15 yasindan kiigiik
cocuklari silahlandirmak ve 15 yasindan kiigiik ¢ocuklar1 catigmalarda aktif
olarak kullanmak. Lubanga hakkindaki dava, UCM nin gordiigii ilk durugsma
ve dava olarak tarihe gegmek suretiyle, 93 magduru temsil eden 8 miidahil
avukatin katilimiyla 30.08.2011 itibariyle halen devam etmektedir.

UCM’de DKC’ne iliskin ikinci dava, 24 Kasim 2009 tarihinde Kongolu
gerilla liderleri Germain Katanga ve Matthieu Ngudjolo Chui hakkinda
acilmigtir. Katanga ve Ngudjolo, 2003 yili Ocak ve Mart aylar1 arasinda
DKC’nin dogusundaki Ituri bolgesindeki Bogoro kdyiinde islendigi iddia
edilen savas suclar1 ve insanliga karsi suglar nedeniyle yargilanmaktadir.
Ituri Yurtsever Direnis Giiclinlin lideri oldugu iddia edilen Katanga
hakkinda, insanliga karsi suclar ve savas suglari islemek suglamasiyla 18
Ekim 2007 tarihinde yakalama emri ¢ikartilmigtir. Katanga’ya yoneltilen
insanliga kargi su¢ ve savas sucu niteligindeki su¢lamalar cinayet, insanlik
dis1t muamele, kadinlarin cinsel kdle haline getirilmesi ile iskence ve kotii
muameleyi; savas suglart ise ¢ocuklarin ¢atismalarda kullanilmasini,
Bogoro’da sivil halka yonelik saldirilart ve Bogoro’nun yagmalanmasini
icermektedir. Daha 6nce DKC ordusunda albay olarak gérev yapmis olan ve
Ulusal Birlesik Cephenin eski lideri oldugu iddia edilen Kongo milliyetgisi
Mathieu Ngudjolo Chui hakkinda benzer sug¢lamalarla ¢ikartilan yakalama
emri lizerine yakalanan Chui, 7 Subat 2008 tarihinde UCM’ye teslim
edilmistir. Katanga ve Chui dosyalar1 10 Mart 2008 tarihinde On Dava
Dairesi tarafindan birlestirilmistir. Daire, insanlik dis1 muamele, iskence ve
insanlik onuruna aykirt muamele suglamalari disinda diger tiim suglamalari
kabul ederek dosyay1 26 Eyliil 2008 tarihinde Dava Dairesi’ne gondermistir.
Katanga ve Chui hakkinda cinsel kolelik de dahil {i¢ insanliga karsi su¢ ve
yedi savas sucu iddiasiyla dava acilmasi, Ituri’de islendigi iddia edilen ve
halen devam eden ciddi suglarin cezasiz kalmamasi i¢in atilan 6nemli bir
adimdir. 30.08.2011 itibariyle dava devam etmektedir.

UCM’de DKC’ne iliskin olarak devam eden iiglincii dava, Ntaganda
davasidir. On Dava Dairesi, Bosco Ntaganda hakkinda verilen yakalama
emrini 29 Nisan 2008 tarihinde yayimlamistir. Kongo’nun Kurtulusu igin
Yurtsever Giigler’in (Forces Patriotiques pour la Libération du Congo-
FPLC) eski komutan yardimeis1 ve DKC’nin Kuzey Kivu bolgesinde faaliyet
gosteren Halkin Savunulmasi i¢in Ulusal Kongre (Congres national pour la
défense du people-CNDP) adli silahli grubun komutani oldugu iddia edilen
Ntaganda hakkindaki yakalama emri, savas suglart nedeniyle ¢ikartilmistir.
Ntaganda’ya yonelik suglamalar 15 yasindan kiigiik cocuklarin askere
alinmasi ve catismalarda aktif olarak kullanilmasiyla ilgilidir.
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DKC’ne iliskin ag1lan dordiincii ve son dava ise, Ruanda’nin Ozgiirliigii i¢in
Demokratik Giigler (Forces Démocratiques pour la Libération du Rwanda-
FDLR) adli gerilla grubunun Genel Sekreteri Callixte Mbarushimana’ya
iligkindir. Konmgo’nun Kivu bélgesinde 6ldiirme, iskence, tecaviiz, insanlik
dist muamele, sivil halka zarar verme ve mala zarar verme gibi birgok
suclama yoneltilen Mbarushimana hakkinda verilen yakalama karari, 11
Ekim 2010 tarihinde Fransiz makamlari tarafindan yerine getirilerek 25
Ocak 2011 tarihinde UCM’ye teslim edilmistir. 30.08.2011 itibariyle dava
devam etmektedir'’.

74. Orta Afrika Cumhuriyeti’nde neler oldu, UCM’de yiiriiyen dava ne
durumda?

Eski bir Fransiz soOmiirgesi olan Orta Afrika Cumbhuriyeti (OAC),
bagimsizligini 1960 yilinda kazanmistir. Askeri yonetimlerin ardindan,
1993'te sivil yonetim basa gecmigse de, Mayis 2001'deki basarisiz darbe
girigiminin ardindan iilkede i¢ ¢atismalar baglamistir. 5 Aralik 2004 tarihinde
kabul edilen anayasanin ardindan, 2005 Mart'inda secimlere gidilen ve
diinyanin en fakir {ilkelerinden biri olan Orta Afrika Cumhuriyetinde, siyasi
istikrarsizlik devam etmektedir. 22 Aralik 2004’de OAC hiikiimeti, UCM’ye
bagvurarak {iilkede islenen suclar konusunda inceleme baslatilmasini talep
etmig, bdylelikle Uganda ve DKC’nden sonra tgilincli Devlet basvurusu,
OAC olmustur. 7 Ocak 2005 tarihinde, Orta Afrika Cumhuriyeti’nde eski
devlet bagkan1 ve baskan yardimcisi tarafindan islenen suclar arastiran yerel
mahkemenin, olayin arastirilmasinda yetersiz kalabileceginden hareketle
UCM Savcisindan, konuyla ilgili sorusturma baslatmasini hususundaki talebi
hiikiimet tarafindan UCM’ye iletilmisse de Savcilik, tamamlayicilik ilkesi
geregince, OAC Yargitay’inin (CAR Cour de Cassation) kararini
beklemistir. OAC Yargitay, 11 Nisan 2006 tarihinde verdigi kararla, yerel
mahkeme kararini onayarak mevcut kosullarda OAC'nde etkin arastirma ve
yargilama yapilamayacagi kararint vermistir. Daha once s6z konusu davanin
neticesini bekledigini agiklayan Savecilik, bu kararm ardindan harekete
gecerek dosyayr Mayis 2007'de On Dava Dairesi’ne bir iddianame ile
tagimustir.

Mahkemenin sorugturmasi kapsaminda yakalanan ilk kisi, eski Demokratik
Kongo Cumhuriyeti Devlet Baskani Yardimcisi ve Kongo Ozgiirliik
Hareketinin (Mouvement de Libération du Congo-MLC) baskani ve
komutani olan Jean-Pierre Bemba Gombo olmustur. UCM On Dava Dairesi,
Bemba hakkinda 23 May1s 2008 tarihinde verdigi yakalama emrini 24 Mayis
2008 tarihinde aciklamigtir. Bemba, aym tarihte Belcikali yetkililer

19 Dava konusunda ayrintil bilgi icin bkz. http://www.iccnow.org/?mod=drc
(30.08.2011), www.ucmk.org.tr (30.08.2011).
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tarafindan yakalanarak 3 Temmuz 2008 tarihinde Lahey’e gonderilmistir.
UCM On Dava Dairesi, 15 Haziran 2009’da Bemba’nin insanliga kars1 iki
su¢ (tecaviiz ve 6ldiirme) ve ii¢ savas sugu (tecaviiz, 6ldiirme ve yagma) ile
yargilanmasina karar vermistir. Bemba, 26 Ekim 2002 ile 15 Mart 2003
tarihleri arasinda OAC’nde isledigi iddia edilen suglar nedeniyle
yargilanmaktadir. 22 Kasim 2010 tarihinde yargilanmasina baslanan
Bemba’nin davasi 30.08.2011 tarihi itibariyle devam etmektedir™.

75. Sudan’da neler oldu, UCM’de yiiriiyen dava ne durumda?

Sudan'in en verimli topraklarina sahip olan Darfur bolgesinde uzun siiredir
yerel kabileler ile merkezi hiikiimet arasindaki siiregelen anlagsmazliklar,
2003 yilinda baslayan silahli ¢atigmalar ile farkli bir boyuta taginmstir.
Bolgedeki yerel kabilelerinin giicinii ve etkinligini azaltmak isteyen
hiikiimetin destekledigi ve "Janjavid" olarak bilinen silahli milisler, 2003
yilindan itibaren Bati Darfur'da faaliyet gostermeye baslamistir. Buna
karsilik olarak bolgedeki kabileler; Sudan Ozgiirliik Ordusu (Sudan
Liberation Army—SLA) ile Adalet ve Esitlik Hareketi'ni (The Justice and
Equality Movement-JEM) olusturarak Janjavid milisleri ve hiikiimet
giiclerine kargi silahli miicadeleye basladi. Catismalar nedeniyle bugiine
kadar, yaklasik 2 milyon insanin evinden ayrilmak zorunda kaldigi ve 100
binden fazla insanin hayatin1 kaybettigi tahmin edilmektedir. Topraklarindan
ayrilan 2 milyon insanin biiyiik ¢ogunlugu, batidaki Cad sinirin1 gegerek
buradaki miilteci kamplarina yerlesmistir. Halen 1,5 milyon insan, Cad ve
Sudan'daki miilteci kamplarinda yasamlarini siirdirmeye calismaktadirlar.
Mayis 2006'da imzalanan Darfur Barig Anlagmasi, bolgeye beklenen huzuru
getirmekte yetersiz kalmis ve c¢atismalar yil boyunca devam etmistir.
Agustos 2006'da hiikiimet gli¢lerinin savas ucaklarini da kullanarak sivil-
askeri hedef ayirmaksizin baslattigi saldirilarda 2000'e yakin sivilin 61digi
tahmin edilmektedir. Ekim 2006'da ise bir miilteci kampina yapilan saldirida,
neredeyse tamaminin ¢ocuk oldugu, 200 kisinin 6ldiirtildiigi bildirilmistir.

Sivillere yonelik cinayet, iskence ve tecaviiz suclarinin artarak devam ettigi
Darfur'da, BM raporlarina gore, sadece 2006 yilinda 200 binden fazla insan
yerinden olmustur. Hiikiimetin, Darfur bolgesinde, genis c¢apli bir “etnik
temizlik” baglattig1 iddialar iizerine, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi,
18 Eyliil 2004 tarihinde, 1564 sayili karariyla Genel Sekreter’den Sudan'da
bir arastirma komisyonu kurmasini istemistir. Kurulan Komisyon, 25 Ocak
2005'te BM Genel Sekreterine bir rapor sunmus ve sivil halkin korunmasi ve
suclularin cezalandirilmas: i¢in harekete gecilmesini tavsiye etmistir.
Raporun ardindan Giivenlik Konseyi, Uluslararasi Ceza Mahkemesi Roma

20 Dava konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. http://www.iccnow.org/?mod=car
(30.08.2011), www.ucmk.org.tr (30.08.2011).
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Statiisiiniin 13/(b) maddesi geregince kendisine verilen yetkiyi kullanarak 31
Mart 2005 tarihli ve 1593 sayili karar ile olay1 UCM’ye tagimaya karar
vermigtir. BM Gilivenlik Konseyinin bir ilk niteligindeki bu kararmin
ardindan, 6 Haziran 2005'te UCM Savcisi Luis Moreno Ocampo, Darfur'da
islenen sucglar hakkinda sorusturmayi resmi olarak baslatmis ve dosyayi
Yargic Akua Kuenyehia (Gana) baskanlhigindaki On Dava Dairesi’ne
iletilmisgtir.

Bu tarihten sonra, Sudan Insani Islerden Sorumlu Devlet Bakani Ahmed
Harun ve Janjavid lideri Ali Kushayb ile Devlet Baskan1 Omer Hassan
Ahmad El-Besir hakkinda tecaviiz, cinayet, sivil niifusa saldir1, insanlik dist
eylem, iskence, yagma ve insanlik onuruna aykir1 eylem suglamalarini igeren
toplam 51 savas sugu ve insanliga karst su¢ nedeniyle yakalama emri
cikartilmistir. Sudan hiikiimeti, iddialan ve UCM ile isbirligini
reddettiginden, heniiz bu ii¢ kisi hakkindaki kararlar yerine getirilememistir.
27 Subat 2007 tarihinde Save1r Ocampo, On Dava Dairesi’nden 2003 ve 2004
yillarinda Darfur’da islendigi iddia edilen savas suclari ve insanliga karsi
suglar nedeniyle insani Yardim Bakan1 Ahmad Muhammad Harun (Ahmad
Harun) ve Janjavid lideri Ali Muhammad Ali Abd-Al-Rahman (Ali
Kushayb) hakkinda, mahkeme huzuruna gelmelerini saglamak i¢in celpname
¢ikarilmasini talep etmistir. On Dava Dairesi, 2 Mayis 2007'de yaptigi
aciklamada, Ahmed Harun ve Ali Kusayb’in iddia olunan suglari
islediklerine dair makul dayanaklar olduguna kanaat getirildigini; ancak
celpnamenin sahislarin  gelmelerini saglamak igin yeterli olacaginin
diisiiniilmedigini belirterek, huzura gelmeleri i¢in celpname yerine, 27 Nisan
2007 tarihinden itibaren gegerli olmak iizere, yakalama emri ¢ikarildigini
duyurmustur. 7 Haziran 2007 tarihinde BM Giivenlik Konseyine Darfur
sorusturmast hakkinda bilgi veren UCM Savcisi Luis Moreno Ocampo,
Ahmed Harun ve Ali Kusayb'in yakalanabilmeleri i¢in uluslararasi
toplumdan yardim istemistir.

On Dava Dairesi son bes yilda islendigi iddia edilen savas suclari ve
insanliga karsi suglar nedeniyle Sudan Devlet Bagkan1 Omar Hassan Ahmad
al-Bashir (Omer El Besir) hakkinda 4 Mart 2009 tarihinde yakalama emri
cikarmigtir. El Besir hakkindaki karar, UCM’nin gorevdeki bir devlet
bagkani igin g¢ikarttig1 ilk yakalama emridir. 3 Subat 2010 tarihinde UCM
Temyiz Dairesi, On Dava Dairesi’nin El Besir hakkindaki tutuklama
kararina soykirim sugunu dahil etmeme kararini1 oybirligiyle reddetmis ve
On Dava Dairesi’nden, El Besir hakkindaki yakalama kararmin soykirim
sucunu igerecek sekilde genisletip genisletilmemesi konusunda adil
yargilanma standardi esasinda yeni bir karar vermesini istemistir. 12
Temmuz 2010 tarihinde bu konuda yeni bir karar veren On Dava Dairesi, El
Besir hakkindaki yakalama kararini soykirim sugunu da igerecek sekilde
yinelemistir.
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On Dava Dairesi, Eyliil 2007°de Afrika Birligi baris giiciiniin Darfur’daki
Haskanita askeri iissiine yapilan saldirilar sirasinda islendigi iddia edilen
savas suclar1 nedeniyle isyanci lider Bahar Idriss Abu Garda hakkinda, 17
Mayis 2009 tarihinde celpname ¢ikartmistir. Boylelikle, siliphelinin
mahkemeye getirilmesi i¢in yakalama karari yerine celpnamenin yeterli
olacagin1 6ngéren UCM yargiglari, ilk kez bir celpname karar1 vermis
oldular. Garda, 18 Mayis 2009 tarihinde mahkemeye gelmistir. 19-29 Ekim
2009 tarihlerinde Garda hakkindaki mevcut delilleri incelemek {izere
kamuya acik bir durusma gerceklestiren On Dava dairesi, 8 Subat 2010
tarihinde Garda hakkindaki suclamalari onaylamaya yeterli delil olmadig:
gerekcesiyle Garda hakkinda dava agmamaya karar vermistir. Savcilik
dosyadaki delillerin yeterli agirlikta oldugu konusunda 1srar etse de Daire,
Garda’nin Haskanita {issline yonelik ortak saldir1 planmna katildigina dair
yeterli delil olmadigina karar vermistir. Bu karara karsi istinafa bagvuran
Savciligin bu talebi 23 Nisan 2010 tarihinde reddedilmistir.

Haskanita saldirisina katildigi ileri siiriilen Abdallah Banda Abakaer Nourain
ve Saleh Mohammed Jerbo Jamus adli iki kisi hakkinda 17 Agustos 2009
tarihinde ¢ikarilan celpnameye, bu kisilerin 16 Haziran 2010 tarihinde icabet
ettigi gorilmiistir. 8 aralik 2010 tarihindeki durusmada, bu kisilerin
haklarindaki savas suclari iddialar1 konusunda kuvvetli siiphe bulundugu
gerekgesiyle tutuklanmalarina karar verilmistir. 30.08.2011 tarihi itibariyle
Banda ve Jerbo hakkindaki dava devam etmekte, 1593 sayili karar uyarinca
UCM Savcis1 Darfur sorusturmasinda kaydedilen ilerleme hakkinda BM
Giivenlik Konseyine alt1 ayda bir rapor sunmaktadir®'.

76. Kenya’da neler oldu, UCM’de yiiriiyen dava ne durumda?

UCM’nin besinci sorusturmasi Kenya tlizerinedir. Kenya’da 2007 yil1 Aralik
ayinda yapilan tartigmali baskanlik se¢imlerinin ardindan baslayan kabileler
arasi catigsmalarda binden fazla kisi Olmiis, binlerce kisi ciddi bigimde
yaralanmig, 300 binden fazla kisi evlerini terk etmek zorunda kalmistir.
Secim sonrasi yasanan, Ozellikle Flgon Dagi boélgesinde yogunlagan
catigsmalarda kadinlara kars1 yaygin cinsel siddet uygulanmis; evler yakilarak
bolgede yasayan halk zorla go¢ etmek durumunda birakilmistir. Kenya’da
2007 Aralik ay1 ile 2008 Subat ay1 arasinda yasanan se¢im sonrasi siddet
olaylarin1 arastirmak iizere hiikiimet tarafindan kurulan sorusturma
komisyonu (Waki Komisyonu), topladiklar1 belgeleri, kanitlar1 ve siddet
olaylarindan sorumlu olarak belirledikleri sliphelilerin listesini 16 Temmuz
2009’da UCM Savcisina gondermistir. Savci, ayrica, tanik korumayla ilgili
tedbirler ve iilkede baglatilan yargilamalar hakkinda ulusal yetkililerden bilgi

21 Dava konusunda ayrintili bilgi i¢in bkz. http://www.iccnow.org/?mod=darfur
(30.08.2011), www.ucmk.org.tr (30.08.2011).
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almistir. Kenya’da se¢im sonrast siddet olaylarini aragtirmaya yonelik
cabalar kapsaminda Kenya Gergeklik, Adalet ve Uzlasma Komisyonu
kurulmus; ancak Waki Komisyonu'nun Onerdigi ©6zel mahkemenin
olusturulmasi konusunda mecliste uzlagsma saglanamamistir. Bdylelikle,
UCM Savemin ve Kenya hiikiimet heyetinin ulusal yargi siirecinin
baglatilmasi i¢in belirledikleri son tarih olan 2009 yili Eyliil ay1 sonu
itibariyle olaylara ilgili olarak ulusal diizeyde yargilama baslatmak miimkiin
olamamustir. UCM Savecisi, 26 Kasim 2009 tarihinde On Dava Dairesinden
Kenya’da 2007 Aralik ay1 ile 2008 Subat ay1 arasinda islendigi iddia edilen
insanlhiga karsi suclarla ilgili sorusturma baslatma yetkisi talep etmis, On
Dava Dairesi 31 Mart 2010 tarihinde sorusturma i¢in makul gerekcelerin
olduguna ve durumun UCM’nin yargi yetkisi kapsamia girdigine karar
vererek Savciya sorusturma yetkisi tanimistir. Kenya sorusturmasi, Savcinin
devletler ya da BM Giivenlik Konseyinin talebiyle degil kendi inisiyatifiyle,
re’sen baslattig1 ilk sorusturmadir. Roma Statiisii’'nli imzalayan ve onaylayan
Kenya, kendi topraklarinda ya da vatandaslarindan birisi tarafindan iglenen
savag suglari, insanliga karsi suglar, soykirim sugu ve saldir1 suglarinda
UCM’nin yargi yetkisini tanimigtir. Boylelikle, ulusal yetkililerin sorusturma
ve kovusturma konusu yapmadiklar eylemler i¢in Savcinin sorugturma
baslatmas1 miimkiin olmaktadir.

On Dava Dairesi, 8 Mart 2011 tarihinde Ocampo Altilisi olarak bilinen,
aralarinda Kenya Bagbakan Yardimcisi ve Maliye Bakani Uhuru
Kenyatta’nin da bulundugu ti¢ hiikiimet tiyesi ve hiikiimet karsiti Turuncu
Demokratik Hareketi (Orange Democratic Movement-ODM) {iyesi ii¢
kisinin bulundugu alt1 kisi hakkinda celpname yayimlamistir. 7-( Nisan 2011
tarihlerinde haklarindaki celpnameye icabet eden alt1 kisi, ilk durugsmalarina
¢ikmislardir. 30.08.2011 tarihi itibariyle davalar devam etmektedir®.

77. Libya’da neler oldu, UCM’de yiiriiyen dava ne durumda?

Libya Arap Cemabhiriyesi’nin bati ve dogu komsular1 Tunus ve Misir’daki
halk hareketleri sonucunda bu tilkelerdeki liderlerin devrilmesinden sonra,
Libya’da dal7 Subat 2011 tarihinden itibaren genis ¢apli isyan hareketleri
bas gostermistir. 20 Subat 2011°de hareketlerin bagkent Trablus’a da
sigramasi iizerine 21 Subat 2011°de Libya lideri Muammer Kaddafi’nin en
biiyiik oglu ve hiikiimet sozciisii Seyfiil Islam Kaddafi, Libya televizyonuna
cikarak “eger ayaklanma tiim iilkeyi icine c¢ekerse iilkenin bdliineceginden
ve 15 Islamci koktenci emirlige ayrilacagindan korktugunu, iilkenin
ekonomik zenginliginin ve yakin zamandaki refahinin risk altinda oldugunu”

22 Dava konusunda ayrintili bilgi icin bkz. http://www.iccnow.org/?mod=Kkenya
(30.08.2011), www.ucmk.org.tr (30.08.2011).
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belirterek protestolar bastirilirken hatalar yapildigini itiraf etmis, 23 Subat’ta
anayasa kongresinin baglayacagini duyurmustur. Muammer Kaddafi ise ayni
tarihlerde Libya devlet televizyonuna ¢ikip iilkeden kactigi iddialarm
yalanlamigtir. Mart 2011 baglarinda Libya’nin biiyilk kismu Kaddafi
kontroliinden ¢ikip isyancilari desteklemeye karar veren askerlerin de dahil
oldugu muhalefet giicleri koalisyonunun kontroliine ge¢mistir. Kaddafi
yanlis1 giicler, Bat1 Libya’da isyancilara cevap vererek 9 Mart’ta Ras Lanuf
ve Brega’ya karsi saldirilar diizenlemis, Trablus’a 40 kilometre uzakliktaki
Zaviye sehri Kaddafi yanhlarmin kontroliindeki birliklerin tank ve
ucaklariyla bombalanmistir. 23 Subat'ta El Cezire ve diger haber ajanslar
Kaddafi hiikiimetinin Kaddafi yanlis1 militanlar1 Trablus rejimine karsi olan
gostericileri oldiirmeleri i¢in silahlandirdigini bildirmistir. 24 Subat'ta BM
Genel Sekreteri Ban Ki Moon ve 25 Subat'ta Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi, baskilart uluslararasi hukuk ihlalleri olarak kinamislar, ABD,
Avustralya, Kanada, AB iilkeleri ve BM Giivenlik Konseyi, Libya’ya
ekonomik yaptirimlar uygulamaya baglamistir. 26 Subat 2011°de isyanci
koalisyonun liderligini yapan Ulusal Gegis Konseyi Bagkani Mustafa
Abdiilcelil, iilkenin dogusunun kendi kontrollerinde oldugunu, batisina
dogru ilerleme baglattiklarini, hiikiimet giiglerinin ise sivillere karsi son
derece zalimce kiyim gergeklestirdigini agiklamistir. BM Giivenlik Konseyi,
ayni tarihli karariyla UCM’den konuyu incelemesini de talep etmistir.
Libya’daki duruma iliskin resmi sorusturma UCM Savcisi tarafindan,
mevcut bilgilerin 6n incelemesinin yapilmasinin ardindan 3 Mart 2011°de
baglatilmistir. Bu, Sudan (Darfur) olaymin ardindan BM Giivenlik
Konseyi’nin BM Sartt 7. Bolim ve Roma Statiisii'ndeki yetkilerini
kullanarak bir durumu Mahkeme’ye sevk ettigi ve bu tiir bir kararin
oybirligiyle verildigi ikinci vakadir.

27 Haziran 2011°de UCM On Dava Dairesi, Libya lideri Muammer
Muhammed Ebu Minyar Kaddafi, oglu ve Libya hiikiimet sozciisii Seyfiil
Islam Kaddafi ve Askeri Istihbarat Baskani Abdullah El-Senussi’nin
Libya’da 15 Subat 2011 ve en azindan 28 Subat 2011 arasinda isledigi iddia
edilen yaygin ve sistematik insanliga karsi suglar (6ldiirme, iskence ve sivil
halka karst kuvvet kullanimi) sebebiyle yakalanmalarina karar vermistir.
Daire kararinda, {i¢ zanlinin insanliga karsi suglar isledigine inanmak igin
makul dayanaklar olduguna ve yakalama kararlarinin zanlilarin UCM’ye
gelmelerini saglamak, siirmekte olan sorusturmaya miidahale etmelerini ve
daha fazla sug¢ islemelerini engellemek icin gerekli oldugunu da tespit
etmektedir. Savci, sorusturmada kaydettigi ilerlemeyi alti ayda bir
BMGK ’ya sunacaktir.

22 Agustos 2011 tarihi itibariyle muhalif giiclerin bagkent Trablus’a
girdikleri agiklanmustir. Haklarinda yakalama karari bulunan Muammer
Kaddafi, oglu Seyfiil Islam Kaddafi ve Abdullah El Senussi’nin akibetleri,
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30.08.2011 tarihi itibariyle belli degildir. Bu kisilerin kagak vaziyette Libya
icinde bir yerde saklandiklar1 ya da Cezayir’e kagmis olabilecekleri tahmin
edilmektedir®.

78. Diger iilkeler hakkinda herhangi bir sorusturma oluyor mu?

Fildisi Sahili'nde yasanan i¢ savag swrasinda gergeklestigi iddia edilen
ihlallerle ilgili olarak UCM Savcisi, On Dava Dairesi’ne 22 Haziran 2011°de
sorusturma izni i¢in bagvurmustur.

Bunlarin disinda Savcilik, 2006°da Kolombiya, Irak ve Veneziiella; 2007°de
Afganistan; 2008’de Giircistan; 2009’da Filistin, Gine, Honduras ve Nijerya;
2010’da ise Kore hakkinda ilk inceleme baslatmis durumdadir, incelemeler
bittiginde duruma gore sorusturma izni icin UCM’ye bagvurulabilecektir.

Irak ve Veneziiella konusundaki incelemesinin sonuglarimi yayilayan
savcilik, bu filkelerde islendigi iddia edilen ihlallerle ilgili olarak ulusal
makamlarda etkili sorusturma/kovusturma siireclerinin devam ettigini,
dolayisiyla tamamlayicilik ilkesi geregince bu asamada sorusturma
ylriitmeyecegini, ancak siireci izlemeye devam ettigini belirtmistir.

Filistin Ydnetimi, 22 Ocak 2009 tarihinde UCM’ye bagvurarak mahkemenin
yargilama yetkisini tamidigimi beyan etmistir. Statliniin 12 (c) maddesi,
Statiiye taraf olmayan bir Devletin mahkemenin yargilama yetkisini ad hoc
nitelikte kabul etmesini diizenlemektedir. Filistin = Yo6netiminin  bu
beyanindan sonra, Filistin’in bir Devlet gibi taninarak UCM’nin yargilama
yetkisini gegici olarak kabulii, uluslararasi hukuk ve BM c¢evrelerinde
tartisma yaratmistir.

79. Yiiriiyen sorusturma ve davalarin tiimiiniin Afrika ile ilgili olmasi
bir tesadiif mii?

Saniriz degil. Bugiine kadar UCM’nin baglattigi tim
sorusturma/kovusturmalarin Afrika kitasindaki ihlallere iligkin olmasi en
azindan bir maddi ger¢cek. Bu durumun en 6nemli nedeni, diplomasi ve
uluslararas1 hukuk ¢evrelerinde giiclii, dolayisiyla da uluslararasi karar alma
siireglerinde etkili bat1 iilkelerinin kolaylikla bu siiregleri isletmeli olabilir.
Elbette, bu iilkeler agisindan “gligsiiz” Afrika konusunda karar almak ¢ok
daha kolay; ancak bu durumun “cifte standarda” yol actigi, “UCM ve
getirdigi hukukun inandiricihigini zayiflattigi”da giderek daha yiiksek sesle

23 Dava konusunda ayrintili bilgi icin bkz. http://www.iccnow.org/?mod=libya
(30.08.2011), www.ucmk.org.tr (30.08.2011).
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telaffuz edilen bir tespite doniismektedir. Haziran 2009°da 30 Afrikali UCM
tarafi Devlet yaptiklar1 ortak agiklamada, 6zellikle Sudan Devlet Bagkani
Omer El Besir hakkinda verilen yakalama kararindan sonra, UCM’nin
yalnizca Afrika iizerinde kurulmus, giici sadece bu kitaya yetebilen bir
mahkeme oldugu gercegini protesto etmek amaciyla, tim Afrikali UCM
tiyesi Devletleri UCM’den ayrilmaya davet etmislerdir. Afrika Birligi Barig
ve Giivenlik Komiseri Ramtane Lamamra, UCM Savcisini “bazi liderlerin
yaptiklarint gérmezden gelip bazilarina karsi dava agan cifte standartlari”
uygulamakla elestirmistir’*. Benzer sekilde, ornegin Irak’m ABD ve
miittefikleri tarafindan isgali sirasinda yasandigi iddia edilen savas suglari,
insanliga kars1 suclar, soykirim sugu ve saldir1 suglarinin takibi konusunda
UCM’nin “gostermelik tutumu” siklikla elestirilmektedir.

Tiim bu elestirilerde biiyiik haklilik pay1 bulunsa da, su anda bu gibi suglarin
cezasiz kalmamasi ve takibi konusunda Diinya iizerindeki tek ceza hukuku
aygitt UCM’dir. Her ne kadar zayifliklar1 bulunsa bile, desteklenmemesi ve
zayif birakilmasi durumunda Diinya, aksi duruma oranla ¢ok daha giivensiz
bir yere doniisecektir. Her hukuki yapi, ilk kuruldugunda son derece giiclii
yaptirimlarla, giiclii sonuglar elde edemeyebilir. Zamanla yaptirimlar
giiclenir, agirligi artar. Tiim elestirileriyle beraber UCM, bir Devlet Bagkant1
hakkinda verdigi yakalama kararindan sonra, o Devlet Bagkani’nin diinyanin
neredeyse ligte ikisine seyahat edememesini saylayarak oOzellikle “gazete
okuyan siradan insanlarin” bu konulara odaklanmasimi saglayabiliyor ve
kamuoyu yaratiyor. Mahkemenin giicii, ona verilen destekle, taraf olan iilke
sayistyla ve aktarilan maddi kaynakla dogru orantili olarak her gecen giin
artiyor. Gelecekte UCM’nin ¢ok daha giiglii bir yapiya doniisecegi
ongoriilebilir. ~ Saniriz,  bugiin  itibariyle UCM’yi  desteklemek,
desteklememekten ya da bu meselelere izleyici kalmaktan, insanlik adina
daha hayirli.

80. “Mavi Marmara” olay1 nedir, konunun UCM ile ilgisi var midir?

[HH Insani Yardim Vakfi adli sivil toplum kurulusu onderliginde, Israil’in
ablukas1 altindaki Gazze’ye insani yardim malzemesiyle 37 farkli iilkeden
663 aktivisti tastyan Mavi Marmara gemisiyle birlikte yola ¢ikan gemi
konvoyuna, 31 Mayis 2010 tarihinde Gazze agiklarindaki uluslararasi
sularda Israil komandolar: tarafindan miidahale edilmesi, Mavi Marmara
gemisinde bulunan aktivistlerden dokuzunun komandolar tarafindan
Oldiiriilmeleriyle sonuglanmistir. Uluslararasi sularda nedeni ne olursa olsun,
hukuka aykiri sekilde asir1 gili¢ kullanarak oliimlere neden olmak fiili, hele
de bir insani yardim konvoyuna yapiliyorsa insanliga kars1 suglar

24 http://en.wikipedia.org/wiki/International Criminal Court#cite note-156
(30.08.2011)
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kapsaminda degerlendirilebilir. Mavi Marmara gemisinde hic¢ atesli silah
bulunmamasina karsin, olaydan sonra gemide yapilan incelemede geminin
cesitli boliimlerinde 250’den fazla kursun deligi tespit edilmistir. Konunun
UCM vyarg1 yetkisine dahil olabilmesi, asagidaki sartlardan birinin yerine
gelmesine baglidir:

e Suglar Roma Statiisii’'ne taraf bir devletin smirlart iginde
islendiginde;

e Suclar Roma Statiisii’ne taraf bir devletin vatandasi tarafindan
islendiginde;

o lIstisnai olarak, Roma Statiisii’nii onaylamayan bir devlet, sug
karsisinda mahkemenin yargt yetkisini kabul ettigine dair bir
bildirimde bulundugunda;

o Istisnai olarak, suclar uluslararas1 baris ve giivenligin tehdit veya
ihlal edildigi durumlarda islendiginde ve BM Giivenlik Konseyi
durumu BM Sartt Bolim 7’ye uygun sekilde mahkemeye
gonderdiginde.

Sucu isledigi iddia edilen iilke Israil, Roma Statiisii’ne taraf degildir. Sug ya
da suglar Roma Statiisii’ne taraf bir devletin smirlan iginde islenmemistir.
Suclar, Roma Statiisii’'ne taraf bir Devletin vatandaslari tarafindan da
islenmig degildir. O halde, ilk iki kosul ile bir yere varmak miimkiin olamaz.
Saldiridan Tiirkiye Cumbhuriyeti vatandaslar1 zarar gérmiis bulundugundan
icin Tirkiye, UCM’ye bir bildirimde bulunarak gecici ve olaya 06zgiin
olarak, ad hoc nitelikte UCM’nin yargilama yetkisini tanidigin1 bildirse bile,
Roma Statiisii madde 12,2(a) uyarinca, “topraklari iizerinde sorun teskil eden
olaym meydana geldigi devlet ya da sug, bir ucak veya gemide islenmis ise
gemi veya ugagin kayitli bulundugu devlet” olmadigi i¢in, Tiirkiye’nin talebi
biiyiik olasilikla reddedilecektir. Zira Mavi Marmara gemisi Tiirkiye degil,
Komoro adalar1 bayragi tasimaktadir. Komoro adalari, Roma Statiisii’ne
taraftir. Bu durumda konuyu UCM giindemine gdtiirmenin iki yolundan biri,
Komoro adalariin Devlet bagvurusu, digeri ise konunun Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi tarafindan uluslararasi barig ve giivenligin tehlikeye
diistiigii gerekcesiyle UCM’ye havalesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu durum, aslinda uluslararasi barigin korunmasinda mahkemenin ne biiyiik
bir islevi olabilecegini anlatmaya yeterlidirr Roma Statiisii'ne taraf
devletlerin sayisi arttikca, Israil ve Israil pozisyonundaki devletler de taraf
olmaya zorlanacaktir.

Mavi Marmara olay1, La Haye’deki bir baska uluslararast hukuk mercii olan
Uluslararas1 Adalet Divani’na gétiirtilebilir.
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81. Gecmisle yiizlesme ne demektir? Ne ise yarar?

Bir bireyin, toplulugun ya da Devletin, ge¢misinde yasadigi olumsuz
noktalari, hatalar1 ve travmalari, olgunlukla tartip degerlendirmesi, bu
travmalari konusup gecmisten dersler c¢ikartarak ayni hatalar1 bir daha
tekrarlamamaya dikkat gostermesi ¢cok olgunca bir davranistir. Buna karsin,
gegmiste yasanan bazi travmalarin inkdr1 ve asla konusmamanin tercih
edilmesi, aslinda biiylimemis, biiyliyememis, olgunlagamamis biinyelerin
gosterecegi tepkidir. Gegmisle yiizlesmek cogu zaman aci verici ve zordur,
ancak saglikli bir gelecek icin basarilmalidir. Bu sdylenenler, bireyler i¢in
oldugu kadar toplumlar i¢in de gecerlidir. Giiney Afrika Cumhuriyeti, Sili,
Arjantin gibi iilkelerde ge¢miste yasanan travmalar, daha sonra konusularak,
tartigilarak ve yiizleserek asilabilmistir. Bu {ilkelerin gelecegi, yiizlesmeden
sonra daha saglam ve saglikli hale gelmistir. Travmalarimi gomiip hig
konugsmamay1 ve yiizlesmemeyi basar1 sayan iilkelerde ise degismez bir
kural olarak, oOzellikle kriz zamanlarinda, unuttuklarim1 zannettikleri o
travmalar birden hortlayiverir. Yapilan bir hata karsisinda 6zir dileyerek
onun giderilmesi i¢in c¢alismak, hatanin tekrarlanmasimi oOnleyecegi gibi
aslinda patetik bir durum olan sug¢luluk halinden ¢ikabilmeyi kolaylastirir.
Gegmisin agir yiiki, ancak yiizleserek hafifletilir. Soykirimla, insanliga karst
suclarla, savas suglariyla, saldirt suglariyla, oldiirmeyle, tecaviizle, iskence
ve kot muamele ile, darbelerle, irke¢ilik ve milliyetcilikle belki asla
barigilamaz, ancak bu travmalardan sonra saglikli yasamak o6grenilebilir.
Uzun lafin kisasi, yiizlesmek iyi ve saglikli bir harekettir, herkese tavsiye
edilir.

UCM, ge¢misle yiizlesmenin daha sert ve aci yollarindan biri olabilecegi
gibi, cesitli {ilkelerin ve insanlarin deneyimlerin yola ¢ikarak, gecmisle
ylizlesmeyi kolaylastiran bir etki de yaratabilir.

82. Giiney Afrika’da ge¢misle yiizlesme nasil yapildi?

Siyahlara yonelik itk ayrimciliginin (apartheid) yasalarda ve uygulamada
1994 yilina kadar varligini devam ettirdigi bir lilke olan Giiney Afrika
Cumbhuriyeti’nde, 1rk ayrimeilig1 politikalar1 sonrast Gergeklik ve Uzlagsma
Komisyonlar1 kurulmustur. Onarict adalet teriminin en kristalize halini
teskil eden bu komisyon deneyiminde, gegmiste herhangi bir bicimde zuliim
goren, iskence ve kotli muamele magduru ya da bir yakinini bu gibi eylemler
sirasinda kaybetmis kurbanlar ve yakinlar1 bir mecliste toplanirlar. Giiney
Afrika deneyiminde, bu toplanma iilkenin 0zgilin kosullar1 nedeniyle
genellikle kiliselerde, kimi zaman da bir kdy meydaninda gerceklesmistir.
Durugsma benzeri toplantinin, olayin gectigi yerde yapilmasi esastir.
Magdurlar, sirayla yasadiklari olay1 ve magduriyeti anlatirlar. Affedilme igin
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bagvuruda bulunan failler de bu toplantilara katilirlar. Magdurlarin
magduriyetlerini herkesin i¢inde yiiksek sesle, ama en ¢ok da faillerin
gozlerinin igine bakarak ifade etmeleri, yasanan acilar1 silemese de,
beraberinde bir yiizlesmeyi getirir. Failler, genellikle yaptiklar1 eylemi itiraf
ederler ve af talebinde bulunurlar. Karar verici makamda ise, toplumun tiim
kesimlerinde belli bir agirlig1 bulunan insanlardan olusan bir komite goérev
yapar. Karar verme komitesinin faili af yetkisi de bulunur. Ornegin, Nobel
Baris Odiilii sahibi Giiney Afrika Baspiskoposu Desmond Tutu, Giiney
Afrika deneyiminde uzun siire karar verme komitelerinde gorev yapmustir.
Faillerin, yaptiklart eylemi herkesin icinde ve Ozellikle magdurlarin
ylizlerine bakarak itiraf etmeleri, affedilmek istediklerini belirtmeleri de
basta kendileri olmak iizere herkes igin onarici etkiye sahiptir.

83. UCM, Tiirkiye icin bir tehdit mi?

UCM, Tiirkiye i¢in bir tehdit degil, 6nemli bir firsattir. Roma Statiisii’ne
taraf olan bir Tirkiye, tiim insanliga ayni anda bir mesaj da yayinlar: “Bu
tarih itibariyle soykirim yapmayacagim, insanliga karsi suglar, savas suglari
ve saldir1 sugu islemeyecegim” mesaji. Boyle bir miikellefiyet altina girmis
bir Devlet, onceki haline oranla daha “muasir medeniyet” seviyesine
yaklagmistir.

84. Dersim, Kahramanmaras ve Corum olaylar1 ve benzerleri ile 12
Eyliil darbesi sorumlulart UCM’ye goétiiriilebilir mi?

UCM’nin zaman bakiminda yetki (ratione temporis) kurallar1 geregince
mahkeme, 1 Temmuz 2002 tarihinden 6nce islendigi iddia edilen suglara
bakamaz. Kaldi1 ki heniiz Tirkiye, UCM’ye taraf bir Devlet degildir.
Dolayisiyla bu olaylarin, her ne kadar unsurlar1 bakimindan insanliga karsi
suclar ya da diger su¢ kategorileriyle iligkileri tespit edilse bile, faillerinin
bulunup UCM’de yargilanmalar1 ger¢ekgi goriinmemektedir. Dersim olaylar
6zelinde, UCM’de sadece gercek kisiler yargilanabilecegi i¢in 1937 yilinda
yasanmis bazi olasi suglarin yasayan faillerini bulabilmek de ayri bir sorunu
olusturmaktadir. Tiim bu sorunlara karsin, bu konularin Tiirkiye glindemine
gelerek tartigilmasi fayda saglayacaktir. Bir an igin UCM’de yargilama
yapilabilecegi kabul edilse bile, bu durumdan daha iyisi, tamamlayicilik
ilkesinin de bir geregi olarak Tiirkiye nin kendi yargilama sisteminin i¢inde
bu davalarin ¢oziimlenmesidir. Bdyle kadim sorunlarini kendi yargi sistemi
icinde ¢ozebilen bir Devlete uluslararasi yargi makamlari miidahale edemez,
ancak yardim eder, destek olur. Tamamlayicilik ilkesinin konulus amaci,
UCM ve uluslararasi ceza hukukunun da istedigi budur.

25 Onslow, Sue, South Africa and Rhodesia: cooperation, confrontation, coercion, UDI 40
Years On, 5-6 Jan 2006, London, UK, http://eprints.lse.ac.uk/8304/ (30.08.2011)




53

85. Kiirt sorunu, Kibris sorunu, Ermeni sorunu gibi kadim dis politika
problemlerine UCM’nin etkisi ne olabilir?

Bu sorunlarin ¢6ziimiinii ¢abuklastirici etkisi olabilir. UCM’ye taraf olmusg
bir Devlet, kolay kolay kody yakamaz, iskence ve kotii muamalede
bulunamaz. Bu eylemleri gerceklestirirse, bir bigimde, bir zaman, birilerinin
yakasina yapigsacagin bilir. En azindan yaptiklarinin yanma kar kalacagini,
eylemlerin biitiiniiyle cezasiz birakilacagimi zannedemez. Herkesin insan
haklarina daha fazla hassasiyet gosterir. Soykirim sucu, insanlifa karst
suglar, savas suclar1 ve saldir1 sucu konusunda azami 6zenle hareket eder.

86. Kadin ve UCM konusunda neler soylenebilir?

Roma Statiisii, UCM’ye soykirim sugu, insanliga karsi suglar, savas suglari
ve saldir1 sugu hakkinda yargi yetkisi tanimaktadir. Bu tiir suglarin ¢oguna
hem kadinlar hem de erkekler maruz kalabilir, ancak zorla hamile birakma
gibi bazi suglar yalnizca kadinlara karsi iglenmektedir. Tecaviiz ve cinsel
siddet gibi diger baz1 suglar da biiyiik dl¢iide kadinlara karsi islenmektedir.
Cinsiyet temelli suclar uluslararasi mahkemelerde ancak 1990’lardan sonra
ciddi bi¢imde yargilanmaya baglamistir. Ruanda ve Eski Yugoslavya
Uluslararas1 Ceza Mahkemeleri, cinsiyet temelli suglarin uluslararas
diizeyde kabul gormesinde onemli bir rol oynamistir. UCM’nin kurulus
siirecinde tiim diinyada kadin haklar1 alaninda ¢alisan orgiitlerin yuriittigii
kampanya sonucunda Roma Statiisii, cinsel ve cinsiyet temelli ¢ok sayida
sucu uluslararasi ceza hukuku altinda en ciddi suglar arasinda siralayan ilk
uluslararas1 anlasma olmustur. Statiiye gore, Savcl ve Yazi Isleri Biirosu
Bagkanmnin “etkinlik, biitiinliik ve uzmanhk standartlari saglayarak”,
kadinlara yonelik siddet konusu da dahil, belirli konularda gereken
uzmanlig1 saglayacak personeli istihdam etmesi ve personel istihdaminda
kadinlarin ve erkeklerin adil bir bigimde temsil edilmelerini saglamalar
gerekmektedir. Bu yiikiimliiliik, 6zellikle, su¢ iddialariyla ilgili sorusturmay:1
yapan savci yardimcilarinin  atanmasindan sorumlu Savci  agisindan
onemlidir. Saver yardimcilarinin kadinlara yonelik siddetle ilgili delilleri
duyarlilikla ve etkili bir bicimde toplamak i¢in gerekli egitimi almis ve
deneyimli olmalar1 gerekmektedir.

87. Cinsel siddet suclar1 Statiide nasil tammmlanmaktadir?

UCM Sucun Unsurlar1 Belgesi’'nde tecaviiz ve diger cinsel siddet
bi¢imlerinin taniminda, failin salt fiziksel gii¢ kullanimina degil, tehdit ve
psikolojik baski dahil gesitli bigimlerde zor kullandigi durumlara vurgu
yapilmaktadir. Sucun Unsurlar1 Belgesinde tecaviiz, salt penisle zorla
vajinaya niifuz etme olarak degil, cinsiyetten bagimsiz bir bigimde
(erkeklerin ve erkek cocuklarin da tecaviize maruz kalabilecekleri kabul
edilerek) tanimlanmaktadir. Bu tanimlama, bir nesne kullanimiyla ya da
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zorla oral seks dahil, genel olarak magdurun viicuduna tecaviiz edilmesine
atifta bulunmaktadir.

88. Mahkemede kadinlar yargic olarak gorev yapiyorlar nm?

Taraf devletlerin mahkemede kadin ve erkek yargiglarin adil bir bigimde
temsil edilmesi ve yargiglarin kadinlara yonelik siddet konusu da déahil,
belirli konularda gereken hukuksal uzmanligi tagimalar ihtiyacini dikkate
almalar1 gerekmektedir. Roma Statiisii’'nde yargiclari segimine iliskin 36nc1
maddesinde yargiclarin seciminde kadin-erkek dengesinin korunmasina
dikkat edilecegi belirtilmistir. 2002 yilinda UCM’ye secilen ilk on sekiz
yargicin yedisi kadmdir. Bu, tiim uluslararas1 mahkeme ya da divanlar
icinde, kadin yargiclarin temsili agisindan en yiiksek orandir. Aslinda,
gectigimiz yiizyilda uluslararasi mahkeme ve divanlarda gorev alan
kadmlarin sayist yok denecek kadar azdir. Yaklasik 65 yillik tarihinde
Uluslararas1 Adalet Divaninda tek bir kadin yargi¢ gérev yapmistir. 29 yillik
tarihi igerisinde Deniz Hukuku Mahkemesine hi¢ kadin yargi¢ se¢ilmemistir.
Bu yoniiyle UCM, hukuk tarihi agisindan oldugu kadar kadin haklar
acisindan da 6nemli bir yere sahiptir.

89. UCM’nin kadin magdurlara ve tamklara koruma saglama
yiikiimliiliigi var mm?

Kadinlara karst ciddi suclar isleyen Kkisilerin yargilanmalariyla ilgili
sorunlardan birisi, bu siddete maruz kalan kadinlarin ifade verme konusunda
isteksiz davranmalaridir. Sonug¢ olarak, UCM’nin 06zellikle cinsel ya da
cinsiyetle ilgili siddetin kullanildig1 suclarda magdurlarin ve taniklarin
giivenliklerini, fiziksel ve ruhsal sagliklarmi, onurlarin1 ve saygimliklarim
korumak icin gereken tedbirleri almasi gerekmektedir. Bu tiir tedbirler
onyargiya dayanmamali; suclanan kisilerin haklara ve adil ve tarafsiz bir
yargilamaya aykirt olmamalidir.

90. Kadin magdurlar ve taniklar nasil korunmaktadir?

On Dava, Dava ve Istinaf Daireleri, agik durusma ilkesine bir istisna olarak,
magdurlari, taniklar1 ya da suglanan kisileri korumak i¢in yargilamanin
herhangi bir asamasin1 gizli (basina ve kamuya kapali) oturumda gorebilir ya
da delillerin elektronik ya da baska tiirden 6zel bir aragla sunulmasina izin
verebilir. Cinsel siddet magdurlart s6z konusu oldugunda bu tedbirler
Ozellikle magdur ya da samigin goriisleri almarak ve biitiin kosullar
degerlendirildikten sonra uygulanir. Mahkeme ayrica, magdurlara ve
taniklara destek saglamakta; magdurlar hayatlarini yeniden kurmalarina
destek olmaktadir. Bu amagla, magdur ve magdur aileleri yararina bir
Magdur Destek Fonu olusturulmustur.
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91. Cocuk ve UCM konusunda neler soylenebilir?

Vahsi saldirilarin dogrudan kurbani olan, ebeveynlerini hedef alan saldirilar
sonucu magdur olan ya da catismalarda asker olarak savagmaya zorlanan
cocuklarla ilgili olarak UCM, mevcut cocuk koruma standartlarinin
uygulanmasina yonelik yeni ve etkili bir mekanizmadir. Bu nedenle,
UCM’ye taraf olan devletler, Cocuk Haklarina Dair Sézlesme (CHS) ile bu
sOzlesmenin Protokollerinde yer alan pek ¢ok yiikiimliligi toplu bir
bigcimde yerine getirmek iizere adim atmis olmaktadir. Ayrica, UCM’ye taraf
olmak, devletlerin i¢ mevzuatlarini uluslararasi hukukun cocuk haklariyla
ilgili hiikiimlerine uygun hale getirmek iizere yeni yasalar ¢ikartmalarim
tesvik etmektedir. Roma Statiisii’'niin ¢ocuk haklariyla ilgili hiikiimleri,
cocuklara yonelik suc¢larin cezalandirilmasini; ¢ocuklarin ceza sorumlulugu
konusunda ayr1 usullerin belirlenmesi zorunlulugunu; UCM’de davalarda
cocuk magdur ve taniklarm korunmasina yonelik 6zel tedbirleri ve UCM
personelinin ¢ocuklarla ilgili konularda uzman olmast zorunlulugunu
tanimlamaktadir.

92. Cocuklara yonelik suclarin hangileri UCM’nin yargi alam icerisine
girmektedir?

Roma Statiisii, UCM’ye savas suglari, saldirt sugu, insanliga karsi suglar ve
soykirim sugu konusunda yargi yetkisi tanimaktadir. Bu kapsamda, tecaviiz,
cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla hamile birakma, zorla kisirlagtirma veya
benzer agirlikta diger cinsel siddet bigimleri hem savas sugu hem de
insanlia kars1 sug olarak kabul etmektedir [Madde 7(1)(g), 8(2)(b)(xxii), (e)
(vi)]. Cocuklar bu suglarin ¢ogunun magdurlar1 olabilmektedir. Bu suglarla
ilgili Cocuk Haklarina Dair Soézlesme ve Ek Protokollerinde yer alan
normlar sunlardir:

* “Bu Sozlesmeye Taraf Devletler, cocugun (...) bedensel veya zihinsel saldiri,
siddet veya suiistimale, ihmal ya da ihmalkar muameleye, 1rza gegme dahil her
tirli istismar ve kotli muameleye karst korunmasi igin (...) biitiin 6nlemleri
alirlar.” [CHS, Madde 19(1)]

* “Taraf Devletler, cocugu, her tiirli cinsel somiiriiye ve cinsel suiistimale karsi
koruma giivencesi verirler. Bu amagla Taraf Devletler 6zellikle:

a) Cocugun yasadisi bir cinsel faaliyete girismek ilizere kandirilmasi veya
zorlanmasini;

b) Cocuklarin, fuhus, ya da diger yasadisi cinsel faaliyette bulundurularak
somirilmesini;
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¢) Cocuklarin pornografik nitelikli gosterilerde ve malzemede kullanilarak
somiiriilmesini,

onlemek amaciyla ulusal diizeyde ve ikili ile ¢ok tarafli iligkilerde gerekli her
tirlii 6nlemi alirlar.” [CHS, Madde 34]

* “Her Taraf Devlet [gocuk satist1 ve cocuk fahiseligiyle ilgili] bu fiilleri,
agirligina uygun cezalarla cezalandirilabilir suglar haline getirecektir.” [CHS’ye
Ek Se¢meli Protokol: Cocuk Satisi, Cocuk Fahiseligi ve Cocuk Pornografisi,
Madde 3(3)]

93. Roma Statiisii’nde o6zellikle cocuklan ilgilendiren su¢ tanimlarindan
“cocuklarin zorla nakli” ne anlama gelir?

“[Ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir] gruba mensup g¢ocuklar1 zorla bir
bagka gruba nakletmek” yoluyla islenen soykirim sugu [Madde 6(¢e)]

Roma Statiisii madde 6’da, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu kismen
veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen soykirim suglari
tanimlanmaktadir. Bu kapsamda, gruba mensup c¢ocuklar1 zorla baska bir
gruba nakletmek soykirim sugu olarak tanimlanmigtir. Bu durumun 6rnegi
siklikla goriilmektedir. Bu suglarla ilgili Cocuk Haklarina Dair Sozlesme ve
Ek Protokollerinde yer alan normlar sunlardir:

* “Taraf Devletler, yasanin tanidig1 sekliyle ¢ocugun kimligini; tabiiyeti, ismi ve
aile baglar1 dahil, koruma hakkina saygi gdstermeyi ve bu konuda yasa dist
miidahalelerde bulunmamay1 taahhiit ederler.” [CHS, Madde 8(1)]

* “(...)Taraf Devletler, ¢ocugun ebeveynlerinden, onlarin rizasi disinda
ayrilmamasini giivence altina alirlar.” [CHS, Madde 9]

94. Roma Statiisii’nde o6zellikle cocuklan ilgilendiren su¢ tanimlarindan
“kolelestirme” ne anlama gelir?

Insan ticareti de dahil “kélelestirme” yoluyla insanliga karsi su¢ [Madde
7.1(c) ve 7.2(¢)]

Madde 7°de, herhangi bir sivil niifusa kars1 yaygin veya sistematik bir
saldirmin pargasi olarak islenen insanlia karsi suglar tanmimlanmaktadir.
Madde 7.2(c)’de, kdlelestirmenin bir kisi lizerindeki sahiplik hakkina dayali
yetkilerin insan ticareti de dahil kullanilmasini ifade ettigi belirtilmektedir ve
cocuklarm bu suca maruz kalma riskini 6zellikle tasiyan grup olduguna
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isaret edilmektedir. Bu suglarla ilgili Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ve Ek
Protokollerinde yer alan normlar sunlardir:

» “Taraf Devletler, her ne nedenle ve hangi bigimde olursa olsun, ¢ocuklarin
kacirilmalari, satilmalari veya fuhusa konu olmalarmi onlemek i¢in ulusal
diizeyde ve ikili ve ¢ok yanl iligskilerde gereken her tiirlii 6nlemleri alirlar.”
[CHS, Madde 35]

* “Her Taraf Devlet [¢ocuk satis1 ve cocuk fahigeligiyle ilgili] bu fiilleri,
vahametini dikkate alan uygun cezalarla cezalandirilabilir suglar haline
getirecektir.” [CHS ye Ek Se¢meli Protokol: Cocuk Satigi, Cocuk Fahigeligi ve
Cocuk Pornografisi, Madde 3(3)]

95. Roma Statiisii’nde 6zellikle cocuklar ilgilendiren su¢ tammmlarindan
“cocuk askerler” ne anlama gelir?

15 yagindan kii¢iik ¢ocuklarin ulusal silahli kuvvetlere cagrilmasi, askere
alinmas1 veya catigmalarda aktif olarak kullanilmas1” yoluyla savas sugu
[Madde 8.2(a)(xxvi) ve (e)(vii)]

Roma Statiisii, uluslararasi hukukta ilk kez, g¢ocuk askerlerin askere
cagrilmasi, askere alinmasi ve c¢atigmalarda aktif olarak kullanilmalarini
savas sugu olarak kabul etmektedir. Madde 8(2)(b)(xxvi)’ye gore, 15 yasin
altindaki ¢ocuklar1 silahli kuvvetlere ya da bir silahli gruba ¢agirma, askere
alma ya da onlarin uluslararasi silahli catigmalarda aktif olarak kullanilmas1
savas sucudur. Madde 8(2)(e)(vii)’de, uluslararasi olmayan silahl1 ¢catigmalar
icin de benzer bir tanimlama yapilmaktadir. Ote yandan, Roma Statiisiinii
kabul eden devletlerin ¢ocuklarin askere alinmasi ya da ¢atismalara katilmasi
konusunda kabul ettigi yas siniri, bu konuda uluslararasi insan haklar
orgiitlerinin talep ettigi 18 yas sinirindan diigiiktiir. Yine de, boyle bir sinirin
kabul edilmesi, bu alanda kaydedilebilecek ilerlemelere 6nemli 6lgiide katki
saglayacak bir unsurdur.

Bu suglarla ilgili Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ve Ek Protokollerinde yer
alan normlar sunlardir:

o “Taraf Devletler, on bes yasindan kiigliklerin ¢atigmalara dogrudan
katilmamasi i¢in uygun olan biitiin 6nlemleri alirlar.” [CHS, Madde 38(2)]

* “Taraf Devletler, 6zellikle on bes yasina gelmemis ¢ocuklar1 askere almaktan
kagiirlar.” [CHS, Madde 38(3)]

o “Taraf Devletler silahli kuvvetlerinin 18 yasina erismemis mensuplarinin
muhasamata dogrudan dogruya katilmalarinin énlenmesi i¢in miimkiin olan tiim
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onlemleri alacaklardir.” [CHS’ye Ek Seg¢meli Protokol: Cocuklarin Silahli
Catismalara Dahil Olmamalari, Madde 1]

o “Taraf Devletler 18 yasma erigmemis kisilerin silahli kuvvetlerine zorunlu
olarak alinmamasimni saglayacaklardir.” [CHS’ye Ek Seg¢meli Protokol:
Cocuklarm Silahli Catigmalara Dahil Olmamalari, Madde 2]

96. UCM’nin 18 yasindan kiiciik cocuklar1 yargilama yetkisi var m1?

Hayir. Roma Statiisii madde 26°da, “Isnat olunan sugun islendigi tarihte 18
yasin altinda olan higbir sahis hakkinda Mahkemenin yarg: yetkisi yoktur”
denilmektedir. Ote yandan bu hiikiim, devletlerin 18 yasindan kiiciik
olanlarin isledigi soykirim, insanlhiga kars1 suglar ve savas suglarini
yargilamasina engel degildir.

Bu konuyla ilgili Cocuk Haklarina Dair S6zlesme ve Ek Protokollerinde yer
alan normlar sunlardir:

» “Kamusal ya da 6zel sosyal yardim kuruluglari, mahkemeler, idari makamlar
veya yasama organlar tarafindan yapilan ve c¢ocuklari ilgilendiren biitiin
faaliyetlerde, ¢ocugun yarar temel diisiincedir.” [CHS, Madde 3(1)]

* “Higbir ¢ocuk yasadisi ya da keyfi bigimde o6zgiirliiglinden yoksun
birakilmayacaktir. Bir ¢ocugun tutuklanmasi, alikonulmas: veya hapsi yasa
geregi olacak ve ancak en son bagvurulacak bir 6nlem olarak diisiiniiliip, uygun
olabilecek en kisa siire ile sinirli tutulacaktir.” [CHS, Madde 37(b)]

+ “Taraf Devletler, hakkinda ceza yasasini ihlal ettigi iddiasi ileri siiriilen,
bununla itham edilen ya da ihlal ettigi kabul olunan ¢ocuk bakimindan, yalnizca
ona uygulanabilir yasalarin, usullerin, onunla ilgili makam ve kuruluslarin
olusturulmasini tesvik edecek(tir).” [CHS, Madde 40(3)]

* “Koruma tedbiri, yonlendirme ve goézetim kararlari, damigmanlik, sarth
saliverme, bakim igin yerlestirme, egitim ve meslek Ogretme programlar ile
kurumsal bakim segeneklerine alternatif diger seceneklerin uygulanmasinda,
¢ocuklara durumlari ve suclari ile orantili ve kendi esenliklerine olacak bi¢imde
muamele edilmesi saglanacaktir.” [CHS, Madde 40(4)]

97. UCM’nin magdur veya tanik konumundaki cocuklara koruma ve
destek saglama yiikiimliiliigii var m?

Roma Statiisiit Madde 68(1)’e géore UCM, magdur ve taniklarin giivenliginin,
fiziksel ve ruhsal sagliklarinin, sayginlik ve 6zel hayatlarinin korunmasi igin
uygun tedbirleri almakla yiikiimliidiir. Mahkeme, bu yondeki ¢aligmalarinda
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yas, cinsiyet, saglik gibi unsurlar1 ve 6zellikle cocuklara yonelik siddet gibi,
sucun niteliginden kaynaklanan tiim unsurlar1 dikkate almalidir. Bu
kapsamda Roma Statiisii, UCM ile iligkili cocuklarin haklarinin korunmasina
iliskin 6zel baz1 usulleri tanimlamaktadir.

98. Mahkemede, ¢ocuklara yonelik siddet konusunda uzman Kisilerin
gorevlendirilmesi nasil diizenlenmektedir?

Bu konuda Roma Statiisii’nde asagidaki hiikiimlere yer verilmektedir:

- Taraf Devletler, ¢ocuklara karsi siddeti de i¢eren bazi 6zel konularda hukuki
deneyime sahip yargiclarin gorevlendirilmesi ihtiyacim dikkate almalidir.
[Madde 36.8(b)]

- Savci, ¢ocuklara karst siddeti de igeren bazi 6zel konularda hukuki deneyimi
olan danigmanlar atayabilir. [Madde 42.9]

- Savc ve Yazi Isleri Biirosu Baskani, kendi memurlarinin gérevlendirilmesinde
cocuklara yonelik siddet konusunda uzmanlik sahibi olma zorunlulugunu goz
onilinde bulundurmalidir. Saver miifettislerin atanmasinda da ayni zorunlulugu
dikkate almalidir. [Madde 44.1]

- Yaz1 Isleri Biirosu Baskani tarafindan kurulacak Magdurlar ve Tamklar
Biriminde, ¢ocuklar ve ozellikle travmaya ugramis ¢ocuklar konusunda uzman
personel gorevlendirilmelidir. [Madde 43.6; Usul ve Delil Kurallar1, Kural 19(f)]

99. UCM’de sorusturma ve kovusturma asamalarinda cocuklara
yonelik koruyucu tedbirlerin alinmasi nasil diizenlenmektedir?

Bu konuda Roma Statiisii’nde asagidaki hiikiimlere yer verilmektedir:

- Savci, UCM’nin gorev alanina giren suglarin sorusturulmasinda ve
kovusturulmasinda, magdurlarin yas, cinsiyet ve saglik durumunu ve 6zellikle
cocuklara yonelik siddet gibi, sucun niteliginden kaynaklanan tiim unsurlart
dikkate almalidir. [Madde 54.1(b); Madde 68.1]

- On Dava, Dava ve Istinaf Daireleri, agik durusma ilkesine bir istisna olarak,
magdurlari, taniklar1 ya da suglanan kisileri korumak i¢in yargilamanin herhangi
bir agsamasini gizli (basina ve kamuya kapali) oturumda gorebilir ya da delillerin
elektronik ya da bagka tiirden 6zel bir aragla sunulmasina izin verebilir.
Magdurun ¢ocuk olmasi durumunda, bu tedbirler 6zellikle magdur ya da sanigin
gorisleri alinarak ve biitiin kosullar degerlendirildikten sonra uygulanir. [Madde
68.2]
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- Yazi Isleri Biirosu Baskan1 tarafindan kurulacak Magdurlar ve Taniklar Birimi,
magdurlar ve taniklar i¢in koruyucu onlemleri almakla yilikiimliidiir. Bu birim
cocuklarin ihtiyaclarim oOzellikle dikkate almalidir. Birim, g¢ocuklarin tanik
olarak katilimini ya da korunmasii kolaylagtirmak i¢in, uygun oldugunda ve
ebeveynlerin ya da vasinin muvafakatiyle, bir ¢ocuga yargilama islemlerinin
tiim agamalarinda yardime1 olacak bir cocuk destek gorevlisi atayabilir. [Madde
43.6; Usul ve Delil Kurallari, Kural 17.3, Kural 86]

100. UCM’de magdurlarin ve magdur ailelerin desteklenmesi nasil
diizenleniyor?

Mahkemenin yargi yetkisine giren suglarla ilgili olarak Magdur Destek Fonu
olusturulmugtur. Bu Fon, c¢ocuklar da dahil magdurlarin ve ailelerinin
haklarin1  desteklemek ve ihtiyaglarmi1 kargilamak iizere c¢aligmalar
yiiriitmektedir. Isin ¢cocuklarla ilgili yani1 en 6nemli kismini olusturmaktadir.
Bu konularla ilgili Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ve Ek Protokollerinde
yer alan normlar sunlardir:

 “Taraf Devletler, her tiirlii ihmal, somiirii ya da suiistimal, iskence ya da her
tiirli zalimce, insanlik dis1 veya asagilayict muamele ya da ceza uygulamasi ya
da silahli ¢atisma magduru olan bir ¢ocugun, bedensel ve ruhsal bakimdan
saglhigma yeniden kavugmasi ve yeniden toplumla biitiinlesebilmesini temin igin
uygun olan tim Onlemleri alirlar. Bu tlir saghiga kavusturma ve toplumla
biitiinlestirme, ¢ocugun sagligini, Ozgilivenini ve sayginhigini gelistirici bir
ortamda gergeklestirilir.” [CHS,Madde 39]

 “Kamusal ya da 06zel sosyal yardim kuruluslar, mahkemeler, idari
makamlarveya yasama organlar1 tarafindan yapilan ve cocuklan ilgilendiren
biitiin faaliyetlerde, ¢ocugun yarari temel diigiincedir.” [CHS, Madde 3(1)]

* “(...) cocugu etkileyen herhangi bir adli veya idari kovusturmada gocugun ya
dogrudan dogruya veya bir temsilci ya da uygun bir makam yoluyla dinlenilmesi
firsati, ulusal yasanin usule iliskin kurallarma uygun olarak ¢ocuga, ozellikle
saglanacaktir.” [CHS, Madde 12(2)]

101. UCM, uluslararasi ceza hukuku alaninda her sey mi demek, hicbir
sey mi?

Ikisinin ortast ya da ikisi de degil. Elbette, “her sey” taniminin daha gok
uzagindayiz. “Hicbir sey” demek ise hem mahkemeye, hem bugiine kadar
gergceklesen caligsmalara hem de hukuka haksizlik olur. Saniriz bu konuda
almacak daha c¢ok yol olmakla beraber, UCM, iyi bir “baslangi¢c noktas1”
teskil etmektedir, zira iyimser olmak ve dyle kalmak i¢in ¢ok nedenimiz var.
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EK:
ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESIi ROMA STATUSU

Burada yayilanan metin, insan Haklar1 Ortak Platformu (IHOP) un 2006’da
yaymladigi Tiirkge ceviriyi esas almakla birlikte, metindeki kimi terim,
anlam ve yazim hatalan diizeltilmis, maddeler 5, &, 9, 20 ve 25’te yapilan
degisiklikler metne islenerek maddeler 8 bis, 15 bis ve 15 ter metne
eklenmisgtir.

Orijinal metin i¢iz bkz. United Nations, Treaty Series, vol. 2187, No. 38544,
Depositary: Secretary-General of the United Nations, http://treaties.un.org .
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ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI ROMA STATUSU"
DiBACE

Bu Statii’ye taraf devletler,

Biitiin insanlarin ortak baglarla birlestigi, ortak bir miras dahilinde
kiiltirlerinin  bir araya geldigi ve bu hassas mozaigin her an
dagilabileceginden endise duyuldugunun bilincinde olarak,

Bu yiizyil siiresince milyonlarca ¢ocuk, kadin ve erkegin, insanlik vicdanini
derinden etkilemis, hayal edilemeyen katliamlarin kurbani oldugunu akilda
tutarak,

Bu tiir agir suclarin, diinyadaki baris, giivenlik ve esenligi tehdit ettigini
kabul ederek,

Uluslararas1 toplumu bir biitlin olarak yakindan ilgilendiren, en ciddi
suclarin cezasiz kalmamasi ve ulusal diizeyde ve uluslararasi isbirliginin
giiclendirilmesi suretiyle, bu suglarin etkin bir sekilde kovusturulmasinin,
giivence altina alinmasi gerektigini teyit ederek,

Bu suglarin faillerinin, cezasiz kalmasina son verme ve bdylece bu tiir
suglar1 dnleme konusunda kararli olarak,

Uluslararasi suglarin sorumlulan iizerinde yargi yetkisinin kullanilmasinin
her devletin gorevi oldugunu animsayarak,

Birlesmis Milletler Sarti Amag ve llkeleri ile dzellikle tiim devletlerin,
herhangi bir devletin toprak biitiinligii ve siyasi bagimsizligna kars1 giic
veya tehdit kullanmaktan veya Birlesmis Milletler Amaglarina uymayan
miidahalelerden kaginmalari geregini tekrar teyit ederek,

Bu baglamda Statiiniin hi¢bir maddesinin, hicbir devlete baska bir devletin
iciglerine ya da silahli c¢atigmalarina karigma yetkisi vermedigini

vurgulayarak,

Simdiki ve gelecek nesillerin iyiligi igin, uluslararasi toplumu bir biitiin
olarak ilgilendiren, en ciddi suglar ilizerinde yargi yetkisi olan, Birlesmis
Milletler Sistemi ile iligki icinde, bagimsiz ve daimi bir Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi kurulmasi konusunda kararli olarak,

Bu Statii altinda kurulacak olan Uluslar aras1 Ceza Mahkemesi’nin, ulusal
ceza yargi yetkisinin tamamlayicisi oldugunu vurgulayarak,

Uluslararas1 adaletin uygulanacagma iligkin, sonsuz giliveni saglama
konusunda emin olarak,

Asagidaki hususlarda mutabik kalmislardir:

* Roma Statlsu 1 Temmuz 2002 tarihinde yururluge girmistir.
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1. BOLUM

MAHKEMENIN KURULUSU
Madde 1

Mahkeme

Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (Mahkeme) bu Stati ile kurulmustur.
Mahkeme, daimi bir kurumdur ve bu Statiide s6zli edilen, uluslararasi
toplumu ilgilendiren en ciddi suglar isleyen kisiler lizerinde, yarg: yetkisine
sahiptir ve ulusal ceza yargi yetkisini tamamlayicidir. Mahkemenin yargi
yetkisi ve islevleri bu Statii hiikiimleri ¢ergcevesinde belirlenir.

Madde 2

Mahkemenin Birlesmis Milletler ile iliskisi

Mahkemenin Birlesmis Milletler ile iligkileri, bu Statiiye Taraf Devletler
Asamblesi tarafindan uygun bulunur ve Mahkeme adina Mahkeme Bagkani
tarafindan akdedilecek bir anlasma ile diizenlenir.

Madde 3

Mahkemenin Yeri

1. Mahkeme, Hollanda’nin (“ev sahibi devlet”) Lahey kentinde kurulmustur.

2. Mahkeme, ev sahibi devlet ile Taraf Devletler Asamblesi tarafindan
onaylanip, akabinde Mahkeme adina Mahkeme Bagkani tarafindan
sonuglandirilacak bir “merkez bina anlagmasi1” yapar.

3. Mahkeme, gerekli gordiigii zaman bu Statiide 6ngoriildiigi sekliyle baska
bir yerde toplanabilir.

Madde 4

Mahkemenin HukuKki Statiisii ve YetKileri

1. Mahkeme, uluslararas: tiizel kisilige sahiptir. Ayrica islevlerini yerine
getirebilmek ve amaglarmi gergeklestirebilmek igin gerekli hukuksal
yetkilere de sahiptir.

2. Mahkeme, bu Statii’de dngoriilen gorev ve yetkilerini herhangi bir taraf
devlet iilkesinde ve ozel bir anlasma ile herhangi bir devletin iilkesinde
uygular.
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2. BOLUM

YARGI YETKIiSi, KABUL EDILEBILIRLIiK VE UYGULANACAK
HUKUK

Madde 5'

Mahkemenin Yarg: Yetkisine Giren Suclar

1. Mahkemenin yargi yetkisi, uluslararasi toplumu bir biitiin olarak
ilgilendiren en ciddi suglar ile sinirhidir. Mahkeme, bu Statii’ye uygun
olarak, asagidaki suglar hakkinda yargi yetkisine sahiptir:

(a) Soykirim sugu;
(b) Insanliga kars1 suclar;
(c) Savas suglari;
(d) Saldir1 sugu.
Madde 6

Soykirim

Bu Statiiniin amaglar1 bakimindan, ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu,
kismen veya tamamen ortadan kaldirmak amaciyla islenen asagidaki
fiillerden her hangi biri, soykirim su¢unu olusturur.

a) Gruba mensup olanlarin 6ldiiriilmesi;

b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya zihinsel zarar verilmesi;
¢) Grubun biitiiniiyle veya kismen, fiziksel varligin1 ortadan kaldiracagi
hesaplanarak yagam sartlarini kasten degistirmek;

d) Grup i¢inde dogumlar1 engellemek amaciyla tedbirler almak;

e) Gruba mensup ¢ocuklar1 zorla bir bagka gruba nakletmek;

1 Madde 5 paragraf 2 (Mahkeme, saldir sugu Uzerindeki yargl yetkisini, 121 ve 123.
maddelere uygun bir sekilde sucu tanimlayan ve bu sugla ilgili olarak Mahkeme’nin hangi
durumlarda bu yetkisini kullanacagini ortaya koyan bir hiikkiim kabul edildikten sonra
yerine getirir. BOyle bir hukum, Birlesmis Milletler Sozlesmesinin ilgili hukumleri ile
uyumlu olmahdir), 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6, annex | sayilll Gozden Gegirme
Konferansi karariyla ilga edilmistir.
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Madde 7

insanlhiga karsi suclar

1. Bu Statiiniin amagclar1 bakimidan “insanliga karsi suglar”, herhangi bir
sivil niifusa kars1 yaygin veya sistematik bir saldirinin pargasi olarak iglenen
asagidaki fiilleri kapsamaktadir:

(a) Oldiirme;
(b) Toplu yok etme; (c) Kolelestirme;
(d) Niifusun siirgiin edilmesi veya zorla nakli;

(¢) Uuslararasi hukukun temel kurallarini ihlal ederek, hapsetme veya
fiziksel 6zgiirliikten bagka bicimlerde mahrum etme;

(f) Iskence;

(g) Irza gecme, cinsel kolelik, zorla fuhus, zorla hamile birakma, zorla
kisirlagtirma veya benzer agirlikla diger cinsel siddet sekilleri;

(h) Paragraf 3’te tamimlandig1 sekliyle, her hangi bir tanimlanabilir grup
veya topluluga karsi, bu paragrafta atif yapilan her hangi bir eylemle veya
Mahkemenin yetki alanindaki her hangi bir su¢la baglantili olarak siyasi,
ki, ulusal, etnik, kiltiirel, dinsel, cinsel veya evrensel olarak uluslararasi
hukukta kabul edilemez diger nedenlere dayali zuliim;

(1) Kisilerin zorla kaybedilmesi;
(j) Apartheid (Irk ayrimcilig1) sugu;

(k) Kasith olarak ciddi 1stiraplara ya da bedensel veya zihinsel veya fiziksel
saglikta ciddi hasara neden olan benzer nitelikteki diger insanlik dist
eylemler.

2. 1. paragrafin amaglar1 bakimindan:

(a) “Herhangi bir sivil topluluga yoneltilmis saldir1”, devlet ya da kurumsal
bir politikanin uzantis1 ya da bu politikanin daha da ileri gotiirtilmesine
yonelik olarak 1. paragrafta belirtilen eylemlerin herhangi bir sivil topluluga
kars1 miiteaddit kereler yapilmasi anlamina gelir;

(b) “Toplu yok etme”, niifusun bir boliimiinii yok etmek amaciyla, yiyecek
ve ilaca erisimden mahrum birakmanin yani sira yagam kosullarmi kasten
kétiilestirmeyi de igerir;

(c) “Kolelestirme”, kadin ve ¢ocuklar basta olmak iizere, bir kisi iizerinde
sahiplik hakkina dayali yetkilerin, insan ticareti dahil kullanilmasi anlamina
gelir;

(d) “Nifusun siirgiin edilmesi veya zorla nakli”, uluslararast hukukta izin
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verilen gerekceler olmaksizin, bir yerde hukuka uygun olarak ikamet eden
insanlarin zorla yerlerinden edilmeleri ya da baska zorlayici fiillerle yer
degistirilmeleri anlamina gelir;

(e) “Iskence”, hukuksal yaptirimlarin dogasma ve buna baghi olarak
kaynaklanan aci ve istirap hari¢ olmak lizere, gozaltinda bulunan veya
sanigin gozetiminde bulunan bir kisinin, fiziksel ya da zihinsel olarak
siddetli ac1 veya 1stirap ¢ekmesini bilerek saglama anlamina gelir;

(f) “Zorla hamile birakma”, uluslararas1 hukukun ciddi bir sekilde ihlali veya
bir toplulugun etnik bilesimini degistirme amaciyla, bir kadinin arzusu
olmadan zorla hamile birakilmasi anlamina gelir; ancak bu tanim, higbir
sekilde hamilelige iligskin ulusal yasalari etkileyecek sekilde yorumlanamaz;

(g) “Zulim”, bir grubun veya toplulugun, kimliginden dolay1, uluslararasi
hukuka aykirt olarak, temel haklardan agir bir sekilde mahrum birakilmasi
anlamina gelir;

(h) “Apartheid (Irk ayrimciligi) sugu”, bir rkin, bagka bir irk grubu veya
gruplarn iizerinde, sistematik hakimiyet ve baski kurmaya yonelik kurumsal
bir rejim ¢ergevesinde ve bu rejimi koruma amaciyla isledigi ve 1. paragrafta
s0zil edilen insanlik dis1 fiiller anlamina gelir;

(1) “Kisilerin zorla kaybedilmesi” bir devlet veya siyasi bir orgiit tarafindan
ya da onlarm yetkisi, destegi ve bilgisi dahilinde, kisilerin go6zaltina
alimmasi, tutuklanmasi veya kagirilmasini takiben, bu kigilerin uzunca bir
stire, kanun korumasindan uzak tutulmasi amaciyla, nerede olduklar1 ve
akibetleri hakkinda bilgi vermeyi reddetme ve bu kisilerin 6zgiirliikklerinden
mahrum birakildiklar bilgisini inkar anlamina gelir;

3. Bu Statliniin amac1 bakimindan “cinsiyet” toplumsal baglamda, kadin ve
erkek olmak iizere iki cinse atif yapmaktadir. “Cinsiyet” terimi, yukarida
aciklanandan bagka bir anlam tasimamaktadir.

Madde 8

Savas Suclari

1. Bir plan veya politikanin ya da bu tarz suglarin genis ¢apta islenmesinin
bir pargasi olarak islenmesi basta olmak iizere, Mahkemenin savas suclar
iizerinde yargi yetkisi vardir.

2. Bu Statiinlin amacina uygun olarak, “savas suclar1” su anlamlara gelir:

(a) 12 Agustos 1949 tarihli Cenevre Sozlesmeleri’nin ¢ok ciddi sekilde

2 Paragraf 2 (e) (xiii)'ten 2 (e) (xv)’e kadar olan bélim, 11 Haziran 2010 tarihli ve
RC/Res.5 sayill Gozden Gecgirme Konferansi karariyla metne eklenmistir.
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ihlali, bagka bir deyisle, Cenevre Sozlesmesi hiikiimlerine gore korunan
sahis ve mallardan herhangi birine kars1 asagidaki fiiller:

i) Kasten 6ldiirme;
i) Biyolojik deneyler dahil iskence veya insanlik dis1 muamele;

iii) Viicuda veya sagligina kasten biiyiik 1stirap verme veya ciddi yaralamaya
sebep olma;

iv) Askeri gereklilik olmadan, yasadisi ve keyfi olarak miilkiyetin yaygin
yok edilmesi veya sahiplenilmesi;

v) Bir savas esirinin veya koruma altindaki bir diger sahsin, diisman devlet
silahli kuvvetlerinde hizmet etmeye zorlanmast;

vi) Bir savas esirinin veya koruma altindaki bir diger sahsin, kasti olarak adil
ve olagan yargilanma hakkindan yoksun birakilmast;

vii) Hukuka aykir siirgiin ya da nakletme ya da hukuka aykir1 alikoyma
viii) Rehin alma.

(b) Uluslararasi hukukun mevcut sistemi igerisinde, uluslararasi silahli
catigmalarda uygulanabilir yasa ve geleneklerin diger ciddi ihlalleri, yani,
asagidaki fiillerden herhangi birisi:

1) Carpismalarda dogrudan yer almayan sivil bireylere ya da sivil niifusa
kars1 kasten saldir1 yoneltilmesi;

i1) Askeri olmayan, yani askeri maksatli olmayan sivil hedeflere karsi
kasten saldir1 diizenlenmesi;

ii1) Uluslararasi silahli ¢atigsmalar hukuku c¢atis1 altinda, siviller ya da sivil
nesnelere saglanan korumadan yararlanma haklar1 oldugu stirece, Birlesmis
Milletler S6zlesmesi’ne gore, barig giicii ya da insani yardima tahsis edilmis
gorevli personel, tesis, malzeme, birlik veya araglara kasten saldirt
yoneltilmesi,

iv) Tahmin edilen somut ve dogrudan askeri avantajlara kiyasla, agir1 olacak
sekilde, sivillerin yaralanmasina veya 6lmesine veya sivil nesnelerin zarar
gérmesine yol agacagi ve genis ¢apta, uzun vadeli ve agir bir bi¢imde dogal
cevreye zarar vereceginin bilincinde olarak saldir1 baglatilmasi;

v) Savunmasiz veya askeri hedef olusturmayan kent, koy, yerlesim yeri veya
binalarin bombalanmasi veya bu yerlere herhangi bir aragla saldirilmasi;

vi) Silahmi birakmis, kendisini savunma araglarindan yoksun ve istegiyle
teslim olmus bir askeri 6ldiirme veya yaralama;

vii) Teslim bayragini, Birlesmis Milletler veya diisman bayraklarini, askeri
rlitbelerini ve liniformalarini, yine aym sekilde Cenevre Sozlesmeleri’nin
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ayirt edici amblemlerini, uygunsuz sekilde kullanarak oliime veya ciddi
yaralanmaya sebebiyet verme;

viii) Isgalci devletin kendi sivil niifusunun bir boliimiinii isgal ettigi
topraklara dogrudan veya dolayli olarak nakletmesi veya isgal edilen
topraklardaki niifusun tamaminin veya bir kismimin bu iilke iginde veya
disinda siirlilmesi veya nakli;

ix) Askeri amacl olmamasi kosuluyla din, egitim, sanat, bilim veya yardim
amaglariyla kullanilan binalara, tarihi eserlere, hastanelere ve hasta ve
yaralilarin toplandig1 yerlere kasten saldir1 diizenlenmesi;

x) Karg1 tarafin hakimiyeti altinda bulunan kisilerin tip, dis veya hastane
tedavisi gerekliligi olmadan, kisisel ¢ikarlarina aykir1 bir sekilde 6liime yol
acabilecek veya saghigi ciddi tehlikeye diisiirebilecek nitelikte tibbi veya
bilimsel deneylere tabi tutulmasi veya fiziksel sakatlanmaya maruz
birakilmasi;

xi) Diisman ulus ya da orduya bagh bireylerin haince o6ldiiriilmesi veya
yaralanmast;

xii) Merhamet gosterilmeyecegini ilan etme;

xiii) Savagin gereklilikleri elkoyma veya imha etmeyi zorunlu kilmadik¢a
diisman miilkiyetinin imha edilmesi veya bu mallara el konulmast;

xiv) Diisman taraf uyruklu kisilerin, mahkemelerdeki hak ve eylemlerinin
ortadan kaldirildigini, askiya alindigini veya kabul edilemez oldugunu ilan
etme;

xv) Diisman taraf uyruklu kisileri, savas baslamadan 6nce savasan tarafin
hizmetinde bulunmus olsalar bile kendi devletlerine karsi savas
hareketlerinde yer almaya zorlama;

xvi) Saldirt sonucu ele gecirilmis olsa bile bir kenti ya da yeri yagmalama;
xvii) Zehir veya zehirli silahlarin kullanilmasi;

xviii) Bogucu, zehirli veya diger gazlar ile benzeri sivi, malzeme veya
cihazlar kullanilmasi;

xix) Cekirdegi tam kapatmayan veya yararak ayrilan mermiler gibi insan
viicuduna kolayca giren veya viicutta parcalanan mermi kullanilmasi;

xx) Gereksiz yaralanmaya veya 1stiraba yol agan veya 121 ve 123. maddeler
hiikiimlerine uygun olarak bu Statii’ye bir ek seklinde dahil edilmesi ve
genis yasaklamaya tabi olmasi halinde, kendiliginden ve ayrim yapmadan
uluslararas1 savas hukuku ihlalleri olusturan silah, mermi, malzeme veya
savag yontemleri kullanilmasi;

xxi) Insan onuruna hakaret eder nitelikte, dzellikle asagilayict ve kiigiik
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diistiriicii davranislar;

xxii) 7.maddenin 2(f) paragrafinda tanimlandigi gibi irza ge¢me, cinsel
kolelestirme, fahiselige zorlama, hamilelige zorlama, kisirlagtirmaya zorlama
veya Cenevre Sozlesmeleri’ni ciddi sekilde ihlal eden diger cinsel siddet
¢esitlerine basvurulmast;

xxiii) Belli noktalari, alanlarn veya askeri giicleri askeri operasyonlardan
muaf tutmak i¢in, bir sivilin veya diger korunmus bir kimsenin varliginin
kullanilmast;

xxiv) Uluslararasi hukuka uygun bir sekilde, Cenevre Sozlesmeleri’nin ayirt
edici amblemlerini kullanan binalara, malzemeye, saghk ve ulasim
birimlerine kasten saldir1 diizenlenmesi;

xxv) Cenevre Sozlesmeleri ile saglanan yardim malzemelerini bilerek
engelleme dahil olmak {izere, yasamlan i¢in vazgecilmez maddelerden
mahrum etmek suretiyle sivillerin a¢ birakilmasinin, bir savas yontemi
olarak kullanilmasi;

xxvi) 15 yasindan kiigiik ¢ocuklarin ulusal silahli kuvvetlere cagirilmasi,
askere alinmasi veya gatigmalarda aktif olarak kullanilmasi;

(¢) Uluslararasi nitelik tasgimayan bir silahli ¢atigsmada, 12 Agustos 1949
Cenevre Sozlesmeleri’nin miisterek 3. maddesinin ciddi ihlalleri; yani,
catigmalarda aktif olarak yer almayan kisilere, silahlarini birakmis silahlt
kuvvetler mensuplar1 dahil hastalik, yaralanma, tutulma veya herhangi bir
nedenle ¢atisma dis1 kalmis (hors de combat) kisilere karsi islenen asagidaki
fiiller:

1) Yasam hakkina ve kisiye karst siddet, 6zellikle her tiirlii 6ldiirme, sakat
birakma, zalimane muamele ve iskence;

ii) Insan onuruna hakaret eden, ozellikle asagilayan ve kiiciik diisiiriicii
davranislar;

iii) Rehin alma;
iv) Kanuna dayal1 ve gerekliligi genel kabul gérmiis hukuksal glivencelere

sahip, olagan bir mahkeme karar1 olmadan cezalandirma ve infaz;

(d) Paragraf 2 (c) uluslararasi nitelikte olmayan silahli ¢catigmalara uygulanir
ve dolayistyla gosteriler, miinferit ve zaman zaman meydana gelen siddet
hareketleri veya benzer nitelikteki diger fiiller gibi i¢ karisikliklar ve
gerginliklere uygulanmaz.

(e) Mevcut uluslararasi hukuk gercevesinde, uluslararasi karakterde olmayan
ancak silahli catigmalarda uygulanabilir hukukun ve teamiillerin diger ciddi
ihlalleri; yani asagidaki eylemlerden herhangi biri:

i) Carpismalarda dogrudan yer almayan sivillere kars1 veya sivil niifusa karst
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kasten saldir1 diizenlenmesi;

i1) Uluslararas1 hukuka uygun bir sekilde Cenevre Sozlesmelerinin ayirt edici
amblemlerini kullanan personele, malzemeye, tibbi birimlere ve nakliye
araglarina kasten saldir1 diizenlenmesi,

iii) Silahli ¢atigma hukukuna gore, sivillere ve sivil nesnelere saglanmig
korumaya hak kazanmalari sartiyla, Birlesmis Milletler Sozlesmesi’ ne
uygun bir sekilde insani yardimda veya baris giicii gorevinde bulunan
personele, tesislere, malzemeye, birimlere veya araglara karsi kasten saldiri
diizenlenmesi;

iv) Askeri amagl olmamasi kosuluyla dini, egitim, sanat, bilim veya hayir
amaglariyla kullanilan binalara, tarihi eserlere, hastanelere ve hasta ve
yaralilarin toplandig1 yerlere bilerek saldir1 diizenlenmesi;

v) Saldir1 sonucu ele gegirilmis olsa dahi, bir kenti ya da yeri yagmalama;

vi) 7.maddenin 2(f) paragrafinda tanimlandig1i gibi irza geg¢me, cinsel
kolelestirme, fahigelige zorlama, hamilelige zorlama, kisirlagtirmaya zorlama
veya Cenevre Sozlesmeleri’'ni ciddi sekilde ihlal eden diger cinsel siddet
¢esitlerine bagvurulmasi;

vii) 15 yasindan kiigiikk ¢ocuklarm, ulusal silahli kuvvetlere cagirilmasi,
askere alinmasi veya gatigmalarda aktif olarak kullanilmast;

viii) Catismadan kaynaklanan nedenlerden dolayi, sivillerin giivenligi veya
askeri nedenler gerektirmedikge sivillerin yer degistirilmesi talimati
verilmesi;

ix) Karsi tarafin savasanlarini haince 6ldiirme veya yaralama;
x) Merhamet gosterilmeyecegini ilan etme;

xi) Kars1 tarafin hakimiyeti altinda bulunan kisilerin tip, dig veya hastane
tedavisi gerekliligi olmadan, kisisel ¢ikarlarina aykir1 bir sekilde 6liime yol
acabilecek veya sagligi ciddi tehlikeye diisiirebilecek nitelikte tibbi veya
bilimsel deneylere tabi tutulmasi veya fiziksel sakatlanmaya maruz
birakilmasi;

xii) Savagin gereklilikleri elkoymay1 veya imha etmeyi zorunlu kilmadikg¢a
diisman mallarinin imha edilmesi veya bu mallara el konulmast;

xiii) Zehir ya da zehirlenmis silahlar kullanilmas;

xiv) Bogan, zehirli ya da diger gazlarin ve buna benzer her tiirlii s1vi, madde
veya aletlerin kullanilmasi;

xv) Cekirdegi tamamen kaplamayan sert kovanli ya da yariklari olan
mermiler gibi, insan viicudunda patlayan ya da ilerleyen mermilerin
kullanilmast.
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(f) Paragraf 2 (e), uluslararasi nitelikte olmayan silahli ¢catismalara uygulanir
ve dolayistyla gosteriler, miinferit ve zaman zaman meydana gelen siddet
hareketleri veya benzer nitelikte diger fiiller gibi i¢c karigikliklar ve
gerginliklere uygulanmaz. Bir devletin topraklari dahilinde, hiikiimet
kurumlan ile organize silahli gruplar arasinda ya da bu gruplarin kendi
aralarinda meydana gelen uzun siireli silahli catismalarda uygulanir.

3. 2 (c) ve (d) paragraflarindaki hicbir ifade, bir hiikiimetin, devlet dahilinde
kanun ve diizeni siirdiirme, yeniden kurma veya devletin birligini ve toprak
biitiinliigiinii tiim yasal araglarla koruma sorumluluguna etki etmez.

Madde 8 bis®
Saldir1 Sucu

1. Bu statlinlin amac1 bakimindan “saldir1 sugu”, bir Devletin siyasi veya
askeri eylemlerini etkili bicimde kontrol edebilme veya yonetebilme
konumunda bulunan bir kimse tarafindan, karakteri, agirligt ve boyutu
itibariyle Birlesmis Milletler Sarti’m1 acikga ihlal eden bir saldir1 fiilinin
planlanmasi, hazirlanmasi, baglatilmasi veya icrasini ifade eder.

2. Paragraf 1’in amaci bakimindan “saldir1 fiili”, bir Devlet tarafindan, bir
bagka Devletin egemenligine, toprak biitiinliigiine veya bagimsizligina karsi
veya Birlesmis Milletler Sarti’na aykirt bagka sekillerde silahli kuvvet
kullanilmasidir. Asagidaki eylemlerden her biri, savas ilan edilmis olup
olmamasina bakilmaksizin, BM Genel Kurulu’nun 14 Aralik 1974 tarih ve
3314(XXIX) sayili kararma uygun olarak saldirn fiili bi¢iminde
degerlendirilir:

(a) Bir Devletin silahl1 kuvvetlerince, bir diger Devletin topraklarina yonelik
olarak yapilan istila veya taarruz ya da ne kadar gecici olsa da, bu tiir bir
istila veya tarruzdan kaynaklanan her hangi bir askeri isgal veya kuvvet
kullanarak baska bir Devletin topraklarinin tiimiiniin ya da bir boliimiiniin
ilhaki;

(b) Bir Devletin silahli kuvvetleri tarafindan, baska bir Devletin iilkesine
karsi yapilan bombardiman veya bir Devlet tarafindan diger Devletin
tilkesine kars1 gerceklestirilen herhangi bir silah kullanimi;

(c) Bir baska Devletin silahli kuvvetleri tarafindan, bir Devletin limanlarinin
veya kiyilarinin ablukaya alinmas;

(d) Bir Devletin silahli kuvvetleri tarafindan, bir bagska Devletin kara, deniz
veya hava kuvvetlerine ya da deniz ve hava filolarina saldiri;

(e) Kabul eden Devletle yapilan bir anlasma uyarinca o Devletin {ilkesinde

3 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6 sayili Gézden Gegirme Konferansi karariyla metne
eklenmigtir.
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bulunan bir Devletin silahli kuvvetlerinin, o anlagsmada belirtilen kosullara
aykirt olarak kullanilmasi veya anlagsmanin sona ermesinden sonra da bu
topraklardaki varligin1 devam ettirmesi;

(f) Topraklarin1 baska bir Devletin kullanimina tahsis eden bir Devletin,
topraklarmin diger Devlet tarafindan iigiincii bir Devlete karst bir saldirt
eyleminde kullanimina izin vermesi;

(g) Bir baska Devlete kars1 yukarida sayilan fiiller diizeyinde silahli kuvvet
eylemleri gerceklestiren silahli ¢etelerin, gruplarin, diizensiz birliklerin veya
parali askerlerin bir Devlet tarafindan veya bir Devlet adina gonderilmesi ya
da o Devletin bu eylemlere 6nemli dl¢iide katilmasi.

Madde 9*

Sucun Unsurlari

1. Sucun unsurlari, Mahkeme’ye 6., 7., 8. ve 8 bis maddelerinin
yorumlanmasinda ve uygulanmasinda yardimci olur. Sugun unsurlari, Taraf
Devletler Asamblesi tliyelerinin 2/3 ¢ogunlugu ile kabul edilir.

2. Sucun unsurlarinda yapilacak degisiklikler asagidakiler tarafindan
onerilebilir:

(a) Herhangi bir taraf devlet;
(b) Mutlak ¢ogunlukla hareket eden yargiglar;
(c) Savci

Bu tiir degisiklikler Taraf Devletler Asamblesi {iyelerinin 2/3 ¢ogunlugu ile
kabul edilir.

3. Sugun unsurlari ile bunlarda yapilacak degisiklikler bu Statii ile tutarl
olmalidir.

Madde 10

Bu boliimdeki higbir hiikiim, bu Statiiniin amaclarindan farkli olarak, mevcut
veya gelismekte olan uluslararast hukuk normlarini, hi¢ bir surette sinirlayici
veya haleldar edecek sekilde yorumlanamaz.

4 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6 sayili Gozden Gegirme Konferansi karariyla
(madde 8 bis’e iliskin referans eklenerek) degistirilmistir.
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Maddell

Zaman bakimindan vargi vetkisi

1. Mahkeme, bu Statiiniin yiiriirliige girmesinden sonra islenen suglar
tizerinde yargi yetkisine sahiptir.

2. Eger bir Devlet, Statii yiiriirlige girdikten sonra bu Statii’ye taraf olursa;
2. maddenin 3. paragrafina gore devlet tarafindan bir bildirimde
bulunulmadikc¢a, Mahkeme o devlet i¢in yargi yetkisini sadece Statii’ye taraf
olduktan sonra iglenen suglar i¢in kullanabilir.

Madde 12

Yargi vetkisinin kullanilmasina iliskin 6n kosullar

1. Bir devlet, bu Statiiye taraf olmakla, 5. maddede bahsi gecen suglarla ilgili
olarak Mahkemenin yarg1 yetkisini kabul etmis olur.

2. Asagidaki devletlerden bir veya daha fazlasi Statliye taraf ise ya da 3.
paragrafa uygun olarak yargi yetkisini tanimis ise Mahkeme 13. maddenin (a)
veya (c) bentleri ile ilgili olarak yarg: yetkisini kullanabilir:

(a) Topraklar iizerinde sorun teskil eden olaymm meydana geldigi devlet ya da
su¢, bir ugcak veya gemide islenmis ise gemi veya ucagin kayith bulundugu
devlet;

(b) Suglanan kisinin vatandagi oldugu devlet.

3. Bu Statiiye taraf olmayan devletin 2. paragrafa gore kabulii araniyorsa, o
devlet Mahkeme Yazi Isleri Dairesi’ne sunacagi bir bildirge ile su¢ konusu
olayla ilgili olarak, Mahkemenin yarg:i yetkisini kabul edebilir. Kabul eden
devlet 9. Boliim'e uygun olarak erteleme ya da istisna olmaksizin Mahkeme ile
isbirligi yapacaktir.

Madde 13

Yarg yetkisinin kullamilmasi
Bu Statii hikkiimleri geregince, 5. maddede s6z konusu bir sug ile ilgili olarak

Mahkeme, asagidaki kosullarda yarg1 yetkisini kullanabilir:

(a) Bir veya birden fazla sugun islenmis goriindiigii bir durumun 14. madde
geregince bir taraf devlet tarafindan Mahkeme savcisina bildirilmesi;

(b) Bir veya birden fazla sugun islenmis goriindiigli bir durumun Birlesmis
Milletler Sozlesmesi’nin VII. bolimiine uygun olarak hareket eden BM
Giivenlik Konseyi tarafindan Mahkeme savcisina bildirilmesi;

(c) Bir sucun islendigine dair savci tarafindan 15. madde geregince
sorusturma baslatilmasi.
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Madde 14

Bir Taraf Devlet tarafindan bir durum hakkinda basvuru

1. Bir taraf devlet, Mahkeme savcisina, Mahkemenin yargi yetkisine giren
bir veya birden fazla sucun iglenmis goriindiigiinii bildirip, bu suglarla ilgili
bir ya da daha fazla belirlenmis kisinin yargilanip yargilanmayacagi
hususunun belirlenmesi amaciyla durumun sorusturulmasini savcidan talep
edebilir.

2. Bir bagvuru, miimkiin oldugu kadar ilgili yonleri ortaya koymali ve
bagvuran devletin elindeki belgelerle desteklenmelidir.

Madde 15

Saval

1. Savci, Mahkemenin yargi yetkisi alanina giren suglarla ilgili bilgilere
dayanarak kendiliginden sorusturma acabilir.

2. Savci, gelen bilginin ciddiligini arastirir. Bu amagla devletlerden,
Birlesmis Milletler organlarindan, hiikiimetler arasi veya hiikiimet dist
orgiitlerden veya uygun gordiigii diger giivenilir kaynaklardan ek bilgi
isteyebilir ve Mahkemenin bulundugu yerde yazili veya sozlii ifade alabilir.

3. Savci, bir sorusturmanin derinlestirilmesi i¢in makul temeller olduguna
karar verirse, On Dava Dairesinden, topladig1 destekleyici belgeleri sunarak
bir sorusturma yetkisi talebinde bulunur. Magdurlar, On Dava Dairesine
Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak aciklama yapabilirler.

4. Talebi ve destekleyici belgeleri inceledikten sonra On Dava Dairesi
sorusturmay1 derinlestirmek i¢in makul veriler olduguna kanaat getirirse ve
dava, Mahkemenin yargi yetkisine giriyor goriiniiyorsa, davanin kabul
edilebilirligi ve yargi yetkisi konularinda, Mahkemenin sonraki tespitlerine
bakmaksizin, sorusturmay1 baglatma yetkisi verir.

5. Sorusturma yetkisi verilmesinin On Dava Dairesince reddedilmesi,
Savemin sonradan ayni durumla ilgili olarak, yeni olay ve delillere dayali bir
talepte bulunmasina engel teskil etmez.

6. Eger Paragraf 1 ve 2’de belirtilen 6n incelemenin sonucunda, Savci,
saglanan bilginin bir sorusturma i¢in makul bir temel olusturmadigi
sonucuna varirsa; bu bilgiyi sunanlar savci tarafindan bilgilendirilir. Bu
durum, Savcinin ayni durumla ilgili olarak, yeni olay ve delillerin 15181nda,
sonradan sunulan bilgileri degerlendirmesine engel degildir.
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Madde 15 bis®

Saldir1 Sucu Uzerinde Yarg: Yetkisinin Kullamilmasi (Devlet Basvurusu,

Re’sen)

1. Mahkeme, saldir1 sucu {izerindeki yarg: yetkisini, bu madde hiikiimlerine
bagli olarak, madde 13 paragraf (a) ve (c)’ye uygun olarak kullanabilir.

2. Mahkeme, yargilama yetkisini ancak degisikliklerin otuz Taraf Devlet
tarafindan onaylanmasi ya da kabul edilmesinden bir yil sonra islenecek
saldir suclari iizerinde kullanabilir.

3. Mahkeme, Statiide bir degisikligin kabul edilmesi igin gerekli olan oy
cogunlugu ile ayni cogunlukta Taraf Devletin, 1 Ocak 2017 tarihinden sonra
alacag1 karara bagli olarak, saldir1 sugu iizerinde yargilama yetkisini bu
madde kapsaminda kullanmaya baglar.

4. Bir Taraf Devlet, daha onceden bir saldir1 fiilinden kaynaklanan saldir
sugu iizerinde Divanin yargilama yetkisini kabul etmedigine yonelik Yazi
Isleri Biirosu Baskani’na bir bildirimde bulunmamissa, Mahkeme, madde 12
uyarinca, s0z konusu Taraf Devlet tarafindan islenen saldirt sucu iizerine
yargilama yetkisini kullanabilir. Béyle bir bildirimin geri alinmasi her zaman
miimkiin olup, Taraf Devlet tarafindan bu husus ii¢ yil i¢inde degerlendirilir.

5. Bu Statiiye taraf olmayan bir Devlet bakimindan, saldir1 sugu séz konusu
Devletin vatandaslar1 tarafindan veya o Devletin topraklar iizerinde
islendiginde, Divan saldir1 sugu lizerinde yargilama yetkisini kullanamaz.

6. Savci, saldinn sugu ile ilgili olarak sorusturma yapilmasi i¢in makul
gerekceler bulunduguna karar vermesi halinde, oOncelikle Giivenlik
Konseyi’nin ilgili Devletin saldir1 fiilini isledigine dair bir tespitinin bulunup
bulunmadigim aragtirir. Savci, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne, ilgili
bilgi ve belgeler de dahil olmak iizere, Mahkeme Oniindeki olaya iligkin
bildirimde bulunur.

7. Giivenlik Konseyi’nin bu konuda bir tespitinin bulunmasi durumunda
Savci, saldirt sugu ile ilgili sorugturmaya devam edebilir.

8. Bildirim tarihinden itibaren alt1 aylik siire iginde bir tespit yapilmadiginda,
madde 15°de belirtilen usule uygun olarak, On Dava Boliimii’niin saldiri
sucu bakimindan sorusturma agilmasma yetki vermesi ve Giivenlik
Konseyi’'nin madde 16’ya uygun olarak aksi karar vermemesi kaydiyla
Savci, saldirt sugu bakimindan sorusturmaya devam edebilir.

9. Mahkeme disindaki bir organ tarafindan saldir fiiline yonelik yapilacak
bir tespit, bu Statii kapsamunda Mahkemenin kendi tespitlerine halel

5 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6 saylli G6zden Gecirme Konferansi karariyla metne
eklenmigtir.
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getirmez.

10. Bu madde, madde 5’de deginilen diger suglarin yargilama sartlarina
herhangi bir bicimde halel getirmez.

Madde 15 ter®

Saldir1 Sucu Uzerinde Yarg: Yetkisinin Kullanilmasi (Giivenlik Konseyi

Basvurusu)

1. Mahkeme, saldir1 sugu iizerindeki yargilama yetkisini, bu madde
hiikiimlerine bagli olarak, madde 13 paragraf (b)’ye uygun olarak
kullanabilir.

2. Mahkeme, yargilama yetkisini ancak degisikliklerin otuz Taraf Devlet
tarafindan onaylanmasi ya da kabul edilmesinden bir yil sonra islenecek
saldir1 suglari iizerinde kullanabilir.

3. Mahkeme, Statiide bir degisikligin kabul edilmesi i¢in gerekli olan oy
¢ogunlugu ile ayni ¢ogunlukta Taraf Devletin, 1 Ocak 2017 tarihinden sonra
alacagi karara bagli olarak, saldirt sugu iizerinde yargilama yetkisini bu
madde kapsaminda kullanmaya baglar.

4. Mahkeme disindaki bir organ tarafindan saldir1 fiiline yonelik yapilacak
bir tespit, bu Statii kapsaminda Mahkemenin kendi tespitlerine halel
getirmez.

5. Bu madde, madde 5’de deginilen diger suglarin yargilama sartlarina
herhangi bir bicimde halel getirmez.

Madde 16

Sorusturmanin va da davanin ertelenmesi

Birlesmis  Milletler  Giivenlik  Konseyi’nin, Birlesmis  Milletler
Sozlesmesi’nin  VII. Boliimiine dayanarak aldigi karar dahilinde,
Mahkeme'den talepte bulunmasindan itibaren 12 ay siireyle, bu Statiiye
dayanarak higbir sorusturma veya dava agilamaz veya acilan bir davaya
devam edilemez; talep, ayn1 kosullar altinda Konsey tarafindan yenilenebilir.

Madde 17

Kabul edilebilirlik konulari

1. Giris bolimiiniin 10. paragrafi ile 1. maddeye istinaden Mahkeme,
asagidaki davalar1 kabul edilemez bulacaktir:

(a) Sorusturma veya kovusturma yapmaya isteksiz davrandigi veya

6 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6 sayili Gézden Gegirme Konferansi karariyla metne
eklenmigtir.
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gergekten muktedir olmadigi haller disinda, yargi yetkisi bulunan devlet
tarafindan, dava konusu olayin sorusturulmasi veya kovusturulmasi halinde;

(b) Yargilama konusunda isteksiz veya yargilamaya gergekten imkam
bulunmadigr haller disinda, yargr yetkisine sahip devletin, olayi
sorusturduktan sonra ilgili sahs1 yargilamaya gerek olmadigina karar vermesi
halinde,

(c) Ilgili sahsin, sikayet konusu olaydan dolay1, daha énceden yargilanmis ve
Mahkeme tarafindan 20. maddenin 3. paragrafi uyarinca, sahsin
yargilanmasina izin verilmemis olmasi halinde;

(d) Dava konusunun, Mahkeme tarafindan baskaca islem gerektirecek
derecede agir bulunmamasi halinde;

2. Belli bir davada, yargilama konusundaki isteksizlik durumunu tespit
etmek amaciyla Mahkeme, uluslararas1 hukuk tarafindan taninmis ilkelere
dayanarak asagidaki hususlarin bir veya birkaginin olayda mevcut olup
olmadigini dikkate alir:

(a) Ilgili sahsin, Mahkeme'nin yarg1 yetkisine giren 5. maddede bahsi gecen
suglardan dogan sorumlulugunu gizlemek amaciyla islemler yapilmasi veya
yapilmakta olmasi veya ulusal bir karar alinmast;

(b) Ilgili sahs1 yarg: 6niine getirme amaciyla bagdasmayacak sekilde, yasal
islemlerde makul olmayan gecikme olmast;

(c) Yasal iglemlerin bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde yerine getirilmemis veya
getirilmemekte olmasi ve bu islemlerin ilgili sahs1 adalet Oniine getirme
niyetiyle bagdasmayacak sekilde yiiriitiilmesi.

3. Belli bir davada, yetersizligin tespiti amaciyla Mahkeme, ulusal yargi
sisteminin bir kismmin veya tamaminin ¢O0kmesi veya islemez halde
olmasina bagl olarak Devletin sanig1 veya gerekli kanit ve ifadeleri elde
etmesinin veya bagka bir sekilde yasal islemleri yiirlitmesinin miimkiin olup
olmadigini inceler.

Madde 18

Kabul edilebilirlik konusunda baslangic kurallari

1. 13 (a) maddesine uygun olarak Mahkeme'ye bir olay hakkinda bagvuruda
bulunulup, Savci tarafindan bir sorusturma agilmasi hususunda makul
nedenler bulunduguna karar verildiginde ya da Savci tarafindan 13. (c) ve
15. maddelerine uygun olarak sorusturma baslatildiginda; Savci, mevcut
bilgileri dikkate alarak, biitiin taraf devletlere ve soz konusu sug {izerinde
normal olarak yargi yetkisi bulunan devletlere bildirimde bulunur. Savci,
uygun gordiigii takdirde, devletlere bildirimi gizlilik temelinde yapabilir ve
sahislar1 koruma, delillerin yok edilmesi ve sahislarin kagmasini 6nleme
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amaciyla devletlere verdigi bilgilerin kapsamini sinirlayabilir.

2. Bildirimin almisimi takiben bir ay i¢inde, bir devlet Mahkeme'ye, 5.
maddede bahsi gegen sucglar1 olusturan eylemlerle ilgili olarak veya
devletlere verilen bildirimdeki bilgilere dayanarak, yarg: yetkisi dahilindeki
vatandaglar1 ya da diger kisileri yargiladigimi veya yargilamakta oldugunu
bildirebilir. Bu devletin talebiyle, Savc tarafindan yapilan bagvuru hakkinda,
On Dava Dairesi sorusturma yapmaya yetkilendirme karar1 vermezse, Savci,
devletin ilgili kimseleri sorusturmasi sonuglanincaya kadar kendi
sorusturmasini erteler.

3. Savcmin, sorusturmayi ilgili devletin sorusturmasini bitmesine kadar
ertelemesi, erteleme tarihinden 6 ay sonra veya Devletin sorusturmayi
gercekten yiiriitmek i¢in isteksizliginde veya yetersizligine dayali olarak
sartlarda Onemli bir degisiklik olmasi halinde, her an, Savci tarafindan
yeniden gézden gecirmeye agiktir.

4. Tlgili devlet veya Savci, On Dava Dairesinin kararina karsi, 82.maddeye
uygun olarak Istinaf Dairesine basvurabilirler. istinaf basvurusu, ivedilikle
sonuclandirilir.

5. 2. paragrafa uygun olarak, Savci tarafindan bir sorusturma ertelenmisse;
Savcy, ilgili devletten sorusturmanin ilerlemesi veya yargilama olup olmadigi
hakkinda diizenli olarak bilgi talep edebilir. Taraf devletler bu taleplere
yersiz bir gecikme olmaksizin cevap verirler.

6. On Dava Dairesi bir karar verinceye kadar veya Savci herhangi bir
zamanda bu maddeye dayanarak, bir sorusturmayi ertelediginde; 6nemli bir
delil elde etmek icin yeniden ele gegmeyecek bir firsat bulundugu veya
boyle bir delilin sonradan elde edilmesi hususunda ciddi bir risk bulundugu
zaman, Savci, On Dava Dairesinden gerekli sorusturma adimlarini atip,
delilleri korumak amaciyla istisnai olarak yetki isteyebilir.

7. Bu madde uyarinca On Dava Dairesinin kararina katilmayan bir Devlet,
sartlarda 6nemli degisiklik veya ilave 6nemli bulgular olduguna dayanarak
19. madde uyarinca bir davanin kabul edilebilirligine itiraz edebilir.

Madde 19

Mahkeme'nin vargi vetkisine veya bir davanin kabul edilebilirligine
itiraz

1. Mahkeme, Oniine getirilen bir dava iizerinde yarg: yetkisine sahip olup
olmadigina kendiliginden karar verir. Mahkeme, 17. maddeye uygun olarak
bir davanin kabul edilebilirligini resen belirleyebilir.

2. 17. maddede yer alan nedenlerle bir davanin kabul edilebilirligine veya
Mahkeme'nin yarg1 yetkisine kars1 asagidaki kisiler tarafindan itiraz
edilebilir:
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(a) 58. maddeye gore yakalanmasi veya ifadesinin alinmasi i¢in emir
¢ikartilmis bulunan bir sanik veya sahis tarafindan;

(b) Bir dava flizerinde yargi yetkisine sahip devletin, dava konusunda
sorugturma agmig veya agmakta olmasi veya yargilamaya baslamis veya
baglamakta olmasi halinde bu Devlet tarafindan; veya,

(c) 12. maddeye gore yargi yetkisinin bir Devlet tarafindan taninmasinin
gerektigi hallerde, bu Devlet tarafindan.

3. Savci, Mahkeme'den yargi yetkisi veya kabul edilebilirlik konusunda
karar vermesini isteyebilir. 13. maddeye gore bagvuruda bulunanlar ve
magdurlar yargt yetkisi veya kabul edilebilirlik konusundaki goriislerini
Mahkeme'ye sunabilirler.

4. Bir davanin kabul edilebilirligine veya Mahkeme'nin yargi yetkisine,
sadece 2. paragraftaki sahis veya Devletler tarafindan bir kez itiraz edilebilir.
Itiraz, davanin oncesinde veya baslangicinda yapilmalidir. Istisnai
durumlarda, Mahkeme davanin baslamasindan sonraki bir tarihte itirazin
yapilmasina ya da birden fazla itiraza izin verebilir. Davanin kabul
edilebilirligine itiraz, dava bagladiginda veya takip eden siiregte
Mahkeme'nin izin vermesiyle, sadece 17. maddenin 1.(c) paragrafina
dayanilarak yapilabilir.

5. Bir Devlet, paragraf 2 (b) ve (¢)’ye dayanarak en erken firsatta itiraz eder.

6. Iddianamenin kabuliinden 6nce, bir davanin kabul edilebilirligine veya
Mahkeme'nin yargi yetkisine yonelik itirazlar, On Dava Dairesi'nce
incelenir. iddianamenin kabuliinden sonra ise Dava Dairesi’ne yapilir. Yargi
yetkisine veya kabul edilebilirlik konusunda verilen kararlara karsi, 82.
maddeye gore Istinaf Dairesine basvurulabilir.

7. Paragraf 2 (b) ve (c)’ye dayanarak bir Devlet itirazda bulunuyorsa,
Mahkeme'nin 17. maddeye gore kabul edilebilirlik konusunda saptamasini
yapincaya kadar, Savci sorusturmasini erteler.

8. Mahkeme'nin bir davay1 incelemesi sirasinda, Savci asagidaki yetkileri
Mahkeme'den talep edebilir:

(a) 18. maddenin 6. paragrafinda s6z konusu gerekli sorusturma agsamalarini
yuritme;
(b) Itiraz edilmeden oOnce baslanmis delillerin incelenmesinin veya

toplanmasinin tamamlanmasi veya bir taniktan ifade veya dilek¢e alinmast;
ve

(c) Ilgili Devletlerle isgbirligi iginde, 58. maddeye uygun olarak Savcinin
yakalama emri ¢ikarttig1 sahsin kagmasinin énlenmesi.

9. Itiraz etme, Savci tarafindan yapilan bir islemi veya itirazdan once
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Mahkeme tarafindan g¢ikartilan izin veya emri etkilemez.

10. Mahkeme 17. maddeye goére bir dava icin kabul edilemezlik karari
vermis ise, Savci, davayi kabul edilemez bulan 6nceki nedenleri gecersiz
hale getiren yeni olaylarin ortaya ¢iktigina kanaat getirirse bu kararin
yeniden gozden gecirilmesi konusunda bir talepte bulunabilir.

11. Savei, 17. maddedeki hususlarla ilgili olarak bir sorusturmay1 ertelerse,
Saver  ilgili  devletten takibatlar konusundaki bilgilerin kendisine
bildirilmesini talep edebilir. Bu bilgi, ilgili devletin talebi halinde gizli olur.
Eger Savci bir sorusturmayi siirdiirmeye daha sonradan karar verirse, kendisi
ertelemenin gergeklestigi takibatlara iliskin olarak, ilgili devleti haberdar
eder.

Madde 20’
Ne bis in idem

(Avni fiil nedeniyle birden fazla vargilama vapilamamasi ilkesi)

1. Bu Statiide belirtilenler hari¢ olmak tizere, hi¢ kimse, Mahkeme tarafindan
mahkum edildigi veya sugsuz bulundugu bir fiilden dolay1r yeniden
yargilanamaz.

2. Hig¢ kimse, mahkeme tarafindan 5. maddeye gore mahkum edildigi veya
sugsuz bulundugu bir fiil nedeniyle baska bir mahkeme Oniinde
yargilanamaz.

3. 6., 7., 8. ve 8 bis maddelerinde yasaklanan fiillerden dolay1 bagka bir
mahkeme tarafindan yargilanmis hi¢ kimse, ayni fiilden dolayr Mahkeme
tarafindan yargilanamaz. Ancak dnceki mahkemedeki yargilamalar:

(a) Mahkeme'nin yargi yetkisine giren suclardan dolay1 cezai sorumlulugu
bulunan sahs1 koruma amaciyla yapilmis ise veya;

(b) Onceki yargilamanin, uluslararasi hukuk tarafindan tanman usul
normlarina gére bagimsiz ve tarafsiz bir sekilde yapilmamis ve s6z konusu
sahs1 yarg1 Oniine getirme niyetiyle bagdasmayacak sekilde yapilmis olmast
halinde Mahkeme’nin yargi yetkisi vardir.

Madde 21

Uvygulanacak hukuk
1. Mahkeme:

(a) Oncelikle bu Statii’yii, Sugun Unsurlarmi, Usul ve Delil Kurallarmi

7 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6 sayili Gézden Gecirme Konferansi karariyla
(madde 8 bis’e iliskin referans eklenerek) degistirilmistir.
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uygular.

(b) Ikinci olarak, uygun oldugu takdirde, gecerli anlasmalar1 ve uluslararasi
silahl1 catisma prensipleri dahil, uluslararasi hukukun ilke ve kurallarm
uygular.

(c) Bu Statii ile, uluslararasi hukuk ve uluslararasi kabul gérmiis norm ve
standartlara uygun olmalar1 halinde, su¢ lizerinde olagan yargi yetkisi
bulunan devletin ulusal mevzuati dahil olmak iizere, diinyadaki mevcut
hukuk sistemlerinin ulusal yasalarindan kaynak alinan temel hukuk
prensiplerini uygular.

2. Mahkeme, ge¢mis kararlarinda yorumlanmig hukuk ilke ve kurallarini
uygulayabilir.

3. Bu hiikkimdeki hukuk uygulama ve yorumlarmin uluslararasi kabul
gérmiis insan haklan ile uyumlu olmasi, 7. maddenin 3. paragrafinda
belirtilen cins, 1rk, renk, dil, din veya inang, politik ve diger goriisler, milli,
etnik veya sosyal koken, refah, dogum ve diger statiilerden kaynaklanan
gerekgelerle herhangi bir ayrimciliga yol agmamasi gerekir.
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3. BOLUM

CEZA HUKUKUNUN TEMEL iLKELERIi
Madde 22

Nullum crimen sine lege

(Kanunsuz suc¢ olmaz)

1. Islendigi sirada, s6z konusu fiil, Mahkeme'nin yarg: yetkisine giren bir sug
olusturmadig: siirece, hi¢ kimse fiilinden dolay1 bu Statiiye gore cezai agidan
sorumlu tutulamaz.

2. Bir sugun tarifi, dar anlamda yorumlanir ve bu tarif kiyas yoluyla
genisletilemez. Sug tarifinin belirsiz olmas1 halinde; bu tarif, sorusturulan,
yargilanan veya mahkum edilen sahis lehine yorumlanir.

3. Bu madde, bu Statiiden bagimsiz olarak uluslararast hukukta herhangi bir
fiilin su¢ olarak nitelendirilmesini etkilemez.

Madde 23

Nulla poena sine lege

(Kanunsuz ceza olmaz)

Mahkeme tarafindan mahkum edilen sahsa ancak bu Statiiye gore ceza
verilebilir.

Madde 24

Kisi bakimindan gerive viiriimezlik

1. Hi¢ kimse, bu Statiiniin yliriirliige girmesinden once islemis oldugu bir
fiilden dolay1 cezai agidan sorumlu tutulamaz.

2. Kesin hiikiimden 6nce uygulanacak hukukta bir degisiklik olmasi halinde,
sorusturulan, yargilanan veya mahkum edilen kisinin lehine olan hiikiim
uygulanir.

Madde 25°

Bireysel ceza sorumlulugu

1. Mahkeme, bu Statii geregince gergek kisiler lizerinde yargi yetkisine
sahiptir.

8 11 Haziran 2010 tarihli ve RC/Res.6 sayil G6zden Gecirme Konferansi karariyla
(paragraf 3 bis eklenerek) degistirilmistir.
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2. Mahkeme'nin yarg1 yetkisine giren bir su¢ isleyen kisi, bu Statii geregince
cezalandirilmaktan sahsen sorumludur ve cezalandirilabilir.

3. Bu Statii geregince Mahkeme'nin yarg: yetkisine giren bir sugtan dolay1
kisiler, asagidaki hallerde cezai sorumluluk tasir ve cezalandirabilir:

(a) Tek basina veya diger bir sahsin cezai sorumlulugu olsun ya da olmasin,
bagka bir sahisla birlikte veya baska bir sahis vasitasiyla suc¢ islemesi
halinde;

(b) Meydana gelen veya tesebbiis edilen boyle bir sucun iglenmesini
emretmesi, tegvik etmesi veya sugun iglenmesine ikna etmesi halinde;

(c) Boyle bir sugun islenmesini kolaylastirmak amaciyla yardimda
bulunmasi, suga kigkirtmasi, veya sugun islenmesi i¢in gerekli araclari temin
etme dahil olmak iizere, sucun iglenmesine veya islenmesine tesebbiis
edilmesine yardimci olmasi halinde;

(d) Ortak bir amagla hareket eden bir grup sahis tarafindan boyle bir sugun
islenmesi veya igslenmesine tesebbiis edilmesine herhangi bir sekilde katkida
bulunmasi halinde. Bu katkinin kasten ve:

(1) eylemin veya amacin, Mahkemenin yargi yetkisi igerisinde bulunan bir
sucun islenmesini i¢erdigi durumda, grubun sug faaliyeti veya amacini daha
da ilerletmek amaciyla yapilmasi halinde veya;

(i1) grubun sug isleme kastinin bilincinde olarak yapilmis olmasi halinde;

(e) Soykirim suguyla ilgili olarak dogrudan veya dolayli olarak digerlerini
soykirima kiskirtma halinde;

(f) Maddi adimlar atip, sugun icrasini baglatacak hareketleri yaparak, bir
sucu islemeye tesebbiis etmesi ancak sucun sahsin kastindan bagimsiz
sebepler nedeniyle gergeklesmemesi halinde. Ancak sugun iglenmesinden
vazgecen veya sugun tamamlanmasini 6nleyen bir sahsin, sugtan tamamen
ve kendi istegiyle vazge¢mesi halinde, s6z konusu suca tesebbiisten dolay1
bu Statiiye gore ceza sorumlulugu yoktur.

3 bis. Saldir1 suguna iliskin olarak bu madde hiikiimleri, yalnizca Devletin
siyasi veya askeri eylemlerini etkili bigimde kontrol edebilme veya
yonetebilme konumunda bulunan kisilere uygulanir.

4. Bireysel cezai sorumluluk konusundaki bu Statiideki higbir hiikiim,
devletlerin uluslararasi hukuktan kaynaklanan sorumlulugunu etkilemez.

Madde 26

18 vasindan Kiiciiklerin vargilama disinda birakilmasi

Isnat olunan sugun islendigi tarihte 18 yasm altinda olan hicbir sahis
hakkinda Mahkeme’nin yargi yetkisi yoktur.
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Madde 27

Resmi gorev ile iliski kurulmamasi

1. Bu Statii, resmi gorev ayrimi yapilmadan, herkese esit sekilde uygulanir.

Ozellikle devlet veya hiikiimet bagkani, hiikiimet veya parlamento iiyesi,
secilmis bir temsilci veya bir hiikiimet memuru hicbir sekilde bu Statii
altinda cezai sorumluluktan muaf tutulamaz veya resmi unvan cezanin
indirilmesi i¢in bir neden teskil etmez.

2. Ulusal veya uluslararast hukuk catis1 altinda olsun veya olmasin, bir
sahsin resmi unvaniyla baglantili olan bagisiklik veya usul kurallari,
Mahkeme'nin bdyle bir sahis iizerinde yargi yetkisini kullanmasia engel
teskil etmez.

Madde 28

Komutanlarin ve diger iist riitbelilerin sorumlulugu

Mahkeme'nin yarg1 yetkisi i¢ine giren bu Statli’deki suglardan kaynaklanan
cezai sorumluluk dayanaklarina ilave olarak:

(a) Bir askeri komutan veya askeri komutan gibi, etkin bir sekilde faaliyette
bulunan bir sahis, kendi fiili ydnetimi ve denetimi altindaki silahl
kuvvetlerin, bunlar {izerinde yeterli kontrol saglayamamasi sonucunda,
Mahkeme'nin yarg: yetkisine giren suglari islemesi halinde ve:

(i) Askeri komutan veya sahsin silahli kuvvetlerin bu tiir suglan islemekte
veya iglemek iizere olduklar1 konusunda hal ve sartlara gore bilgisi olmasi
gerektigi veya bilgisi oldugu hallerde; ve

(i1) Askeri komutan veya sahsin sucun iglenmesini dnlemek veya durdurmak
icin gerekli ve makul 6nlemleri almamasi veya sorusturma ve yargilama igin
olay1 ilgili makamlarma iletmemesi hallerinde cezai sorumlulugu vardir.

(b) Paragraf (a)’da tanimlanmayan ist-ast iliskileri ¢ergevesinde bir iist,
kendi etkin kontrol ve yetkisi altindaki astlarinin isledikleri ve Mahkeme
yargl yetkisine giren suglardan dolay1 ve astlarini gerektigi gibi kontrol
edemedigi durumlarin sonucu olarak:

(i) Astlarmin boyle bir sug isledikleri veya islemek {izere olduklar1 yolundaki
acik bilgileri bildigi veya bilerek gérmezden geldigi hallerde;

(i1)) Kendi etkin sorumlulugu ve denetimi altinda olan faaliyetlerle ilgili
suglarda; ve

(iii)) Sugun islenmesini Onlemek veya durdurmak igin gerekli ve makul
Onlemleri almamasi veya sorusturma ve yargilama icin olayr ilgili
makamlara iletmemesi hallerinde, cezai sorumluluk tagir.
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Madde 29

Yasa Siirlamalarmin Uygulanamazhg

Mahkemenin yargi yetkisi i¢ine giren su¢lar herhangi bir yasa sinirlamasina
konu olamaz.

Madde 30

Manevi Unsur

1. Aksi belirtilmedikge, bir sahsin, Mahkeme'nin yargi yetkisine giren bir sugun
maddi unsurlarin1 kasten ve bilerek islemesi halinde ceza sorumlulugu vardir ve
cezalandirilabilir.

2. Bu maddenin amaglar1 bakimindan, bir sahsin asagidaki durumlarda kasti
vardir:

(a) Davranisla ilgili olarak davranigta bulunmayi istemesi,

(b) Sonugla ile ilgili olarak, sahsin o sonuca sebep olmay1 amaglamasi veya
davranigiin olagan etkisiyle sonucun gercekleseceginin farkinda olmasi.

3. Bu maddenin amacina uygun olarak "bilmek", davranisin olagan sonucu
olarak bir durumun varliginin veya olaylarin olagan seyrine gore bir sonug
doguracaginin farkinda olunmasi demektir. "Bilmek" ve "bilerek" kavramlar
buna gore yorumlanir.

Madde 31

Ceza sorumlulugunu kaldiran nedenler

1. Bu Statiide yer alan cezai sorumluluk disinda tutulmaya iliskin diger esaslara
ek olarak; fiili isledigi sirada asagidaki durumlarin varligi halinde bir sahsin
ceza sorumlulugu yoktur:

(a) Gergeklestirdigi fiilin yapisim1 ve kanunsuzlugunu idrak yetenegini veya
fiilinin kanunun gereklerine uygun olup olmadigini kontrol yetenegini ortadan
kaldiracak bir akil hastaligi ya da kusuru olmas1 halinde;

(b) Sonucunda Mahkeme'nin yargi yetkisine giren bir sugu olusturan eylemi
gergeklestirmesine yol agacagimi bilerek ya da riskini goz ardi ederek, sarhosluk
ya da uyusturucu madde etkisi altina kendi istegiyle girme halleri disinda;
yaptigl eylemin yapisini ve kanunsuzlugunu takdir yetenegini veya eyleminin
kanunun gereklerine uygun olup olmadigini fark etme yetenegini ortadan
kaldiracak sekilde sarhos olmasi ya da bir bagska maddenin etkisinde olmasi
halinde;

(c) Kendisine ve baska bir sahsa veya esyaya karsi yonelmis bir tehlike ile
orantil1 bir sekilde; yakin ve kanunsuz bir kuvvet kullanimina kars1 kendini veya
bagkasim1 ya da savas suclarinda hayati éneme haiz esyayr veya askeri bir
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gbrevin yerine getirilmesinde 6nemli olan bir esyayr savunmak i¢in makul
hareket etmesi halinde. Askeri kuvvetler tarafindan gergeklestirilen savunma
amaglt bir harekata katilim, bu alt paragrafa gore cezai sorumlulugu kaldirmak
i¢in basli basina bir neden olusturmaz.

(d) Mahkeme'nin yargi yetkisine giren sucu olusturdugu iddia edilen fiilin,
kendisine veya baska bir sahsa kars1 yakin 6liim veya siirekli veya yakin fiziksel
zarar tehdidi kaynakli bir baski sonucu meydana gelmesi ve dnlenmesi gereken
zarardan daha fazlasina yol agmay1 kastetmemis olmak kosuluyla, bu tehdidi
onlemek icin, sahsin geregi kadar ve makul dl¢iide davranmasi halinde. Boyle
bir tehdit:

(1) Bagka sahuslar tarafindan yapilmis; veya
(i1) O sahsin kontrolii disindaki sart tarafindan gergeklesmis olabilir.

2. Mahkeme, Oniine gelen davada, bu Statli’de 6ngoriilen cezai sorumlulugu
ortadan kaldiran esaslarin uygulanabilir olup olmadigini tespit eder.

3. Yargilama sirasinda, Mahkeme, 1. paragrafta bahis konusu cezai sorumlulugu
ortadan kaldiran ve 21. maddede belirtilen uygulanacak hukuktan
kaynaklananlar digindaki esaslar1 dikkate alabilir. Boyle bir esas1 dikkate almak
konusundaki iglemler Usul ve Delil Kurallarinda belirtilir.

Madde 32

Fiili veva hukuki hata

1. Fiilde hata, ancak sucun manevi unsurunu ortadan kaldirdiginda cezai
sorumlulugu kaldirir.

2. Belli bir fiillin Mahkeme'nin yargi yetkisine giren bir su¢ olup olmadigi
konusundaki hatasi, cezai sorumlulugu ortadan kaldirmaz. Ancak kuralda hata,
sucun varligi icin gerekli manevi unsuru ortadan kaldirdiginda veya 33.
maddede 6ngoriilen kosulda cezai sorumlulugu kaldirabilir.

Madde 33

Ust makam emirleri ve kanunun tanimi

1. Mahkeme'nin yargi yetkisine giren bir sugun, bir hiikiimet veya askeri veya
sivil bir ist makam emrine uyan bir sahis tarafindan islenmis olmasi, asagidaki
haller disinda, sahsi cezai sorumluluktan kurtaramaz:

(a) Sahsin hiikiimet veya s6z konusu iist makamin emirlerine uymasi kanuni bir
zorunluluk ise;

(b) Sahsi emrin kanunsuz oldugunu bilmemesi halinde; ve
(c) Emrin agik¢a kanunsuz olmamasi halinde.

2. Bu maddenin amaglart1 bakimindan, soykirim veya insanlia karsit sug
islenmesine yonelik emirler agik¢a kanunsuzdur.
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4. BOLUM

MAHKEMENIN OLUSUMU VE iDARESI
Madde 34

Mahkeme'nin organlari

Mahkeme asagidaki organlardan olusur:
(a) Bagkanlik;
(b) Istinaf Boliimii, Dava Boliimii ve On Dava Béliimii
(c) Savcilik Biirosu
(d) Yaz Isleri Biirosu
Madde 35

Yargiclarin hizmeti

1. Biitiin yargi¢lar Mahkeme'nin tam zamanli ¢alisan tiyeleri olarak secilir ve
gorev donemlerinin baglamasindan itibaren hizmete hazir olurlar.

2. Baskanlig1 olusturan yargiglar segilir se¢ilmez tam zamanli olarak hizmet
vermeye baslarlar.

3. Mahkemenin is yiikiine bagli olarak ve iyeleriyle istisare ederek
Baskanlik, kalan yargiglarin tam zamanli olarak c¢alisip calismayacaklari
konusunda zaman zaman karar verebilir Bu sekildeki diizenlemeler 40.
madde hiikiimlerine halel getirilmeksizin yapilir.

4. Tam zaman esasina gore caligmayan yargiclarin mali diizenlemeleri 49.
maddeye gore yapilir.

Madde 36

Yargiclarin nitelikleri, aday gosterilmeleri ve secilmeleri

1. 2. paragraf hiikiimlerine bagli olarak Mahkeme'de 18 yargi¢ bulunur.

2. (a) Mahkeme adina hareket eden Baskanlik, nedenlerini ve uygun
bulunma gerekcelerini gostererek 1. paragrafta belirtilen yargiclarin
sayisinin arttirilmasini onerebilir. Yazi Isleri Biirosu bdyle bir 6neriyi taraf
devletlere derhal bildirir.

(b) Bu tiir bir 6neri, 112. maddeye gore toplanacak olan Taraf Devletler
Asamblesi toplantisinda ele almir. Oneri, Taraf Devletler Asamblesi
toplantisinda, liye sasinin 2/3 oyu ile onaylanirsa kabul edilmis sayilir ve
Taraf Devletler Asamblesi tarafindan kararlastirilan bir tarihte ylirtirliige
girer.
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(c) (i) Alt paragraf (b)'ye goére yargic sayisinin arttirilmasi Onerisi kabul
edildiginde, ek yargiclarin segimi, 3-8. paragraflar ile 37. maddenin 2.
paragrafina uygun olarak Taraf Devletler Asamblesinin bir sonraki
toplantisinda yapilacaktir;

(i1) Alt paragraf (b)'ye gore yargi¢ sayisinda artis dnerisi kabul edildikten ve
alt paragraflar (b) ve (c) (i)'ye uygun olarak yiiriirliige girdikten sonra,
Baskanlik tarafindan, herhangi bir zamanda Mahkeme'nin is yiikii elverdigi
takdirde 1. paragrafta belirtilen sayinin altinda olmamak {izere yargic
sayisinin azaltilmasi Onerilebilir. Oneri (a) ve (b) alt paragraflarma gore
islem goriir. Onerinin kabul edilmesi halinde, gorevli yargiglarm gorev
siirelerinin bitimi dikkate alinarak yargi¢c sayisi istenen sayiya ulasincaya
kadar devamli surette azaltilir.

3. (a) Yargclar yiiksek ahlaki degerlere, tarafsiz ve biitiinctil karakterlere
sahip olan ve kendi devletlerindeki en yliksek yargi makamlarina atananlarda
aranan niteliklere sahip kisiler arasindan secilir.

(b) Mahkeme'ye secilecek her aday:

(1) Ceza ve ceza usul hukuku uzmani veya ceza davalarinda yargig, savct,
avukat olarak veya benzer kapasitede gerek duyulan deneyim sahibi; veya

(i1) Uluslararas1 hukuk alaninda, uluslararasi insancil hukuk, insan haklan
gibi alanlarda uzman ve Mahkeme'nin adli goreviyle ilgili bir meslekte
yogun deneyim sahibi olmalidir.

(c) Mahkeme'ye segilecek her adayin Mahkeme'nin ¢aligma dillerinden en az
birini ¢ok iyi bilmesi ve akici konusmasi gerekmektedir.

4. (a) Bu Statiiye taraf devletler Mahkeme se¢imleri i¢in aday gosterebilir ve
bu aday gosterme;

(i) S6z konusu devletin en iist yargi gorevlerine atama i¢in Ongoriilen aday
gosterme usulleri ile; veya

(i) Uluslararas1 Adalet Divani’na aday gostermede s6z konusu Divanin
Statiistinde 6ngoriilen usuller ile yapilir.

Aday gosterme, adaym 3. paragrafta aranan niteliklere ne surette haiz
oldugunu gosteren ayrintili bir bildirim ile yapilacaktir.

(b) Her bir taraf devlet, her se¢im icin, kendi uyrugu olmasi zorunlu
olmayan, ancak taraf devletlerden birinin uyruklugunu tasiyan bir aday
gosterebilir.

(c) Taraf Devletler Asamblesi, uygun goriirse, aday gostermelerle ilgili
olarak bir Danigma Komitesi kurabilir. Bu durumda Danisma Komitesinin
olusumu ve gorevleri Taraf Devletler Asamblesi tarafindan belirlenir.

5. Sec¢imin amaglar1 bakimindan, iki liste halinde aday olunacaktir:
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3 (b) (i) paragrafinda belirtilen niteliklere haiz adaylarin isimlerini igeren
Liste A; ve

3 (b) (ii) paragrafinda belirtilen niteliklere haiz adaylarin isimlerini igeren
Liste B;

Her iki listeye de uygun niteliklere sahip adaylar kendi tercih edecekleri
listede yer alabilirler. Mahkeme'nin ilk se¢imlerinde, Liste A' dan en az 9,
Liste B' den en az 5 yargic secilecektir. Sonraki segimler iki listede
gosterilen Mahkeme yargi¢larinin nispi oranlar1 gozetilerek yapilir.

6. (a) Yargiglar, 112. maddedeki amaca uygun toplanan Taraf Devletler
Asamblesi toplantisinda gizli oyla segilir. 7.paragrafa bagli olarak,
Mahkeme'ye, en yiiksek oyu alan ve mevcut ve oy kullanan devletlerin 2/3
cogunlugunun oyunu elde eden 18 aday segilir.

(b) Ilk oylamada yeterli sayida yargic secilememesi halinde, sonraki
oylamalar, alt paragraf (a)'da ongoriilen islemlere uygun olarak kalan yerler
dolduruluncaya kadar yapilacaktir.

7. Ayni devletin vatandasi iki yargi¢ olamaz. Mahkeme iiyeligi bakimindan,
bir sahsin birden fazla devlet uyruklugu var ise, o sahis medeni ve siyasi
haklarimi kullandig1 devletin vatandasi sayilir.

8. (a) Yargiglarin secimi sirasinda taraf devletler Mahkeme iiyelik sistemi
icinde asagidaki ihtiyaglar1 géz oniinde tutarlar:

(i) Diinyadaki baglica hukuk sistemlerinin temsilini;
(i1) Esit cografi temsil; ve
(iii) Kadin ve erkek yargiclarin adil oranda temsilini.

(b) Taraf devletler ayrica, kadin ve g¢ocuklara kars1 siddeti iceren ancak,
onunla sinirl olmayan baz1 6zellikli konular iizerinde hukuki deneyimi olan
yargiclara duyulan ihtiyaci da gozetirler.

9. (a) Alt paragraf (b)'ye gore, yargiglar 9 yil siireyle gorev yaparlar ve alt
paragraf (¢) ve 37. maddenin 2. paragrafi geregince yeniden segilemezler.

(b) 11k segimde, kura gekilmek suretiyle, segilen yargiglarm 1/3' iig y1l, diger
1/3'1 6 y1l ve kalan 1/3'i 9 yi1l siireyle gorev yapmak iizere tayin edilirler.

(c) Alt paragraf (b)'ye gore 3 yil siireyle secilen bir yargig, tam dénem gorev
yapmak {lizere yeniden secilebilir.

10. 9. paragrafa bagl olmaksizin, 39. maddeye gére Dava veya Istinaf

Dairelerine atanan bir yargig, o dairede baslamis olan bir dava veya istinaf
durusmasini tamamlamak {izere gorevini devam ettirir.
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Madde 37

Bos Yargic kadrosu

1. Bosalan bir kadro, 36. maddeye gore yapilacak se¢im ile doldurulacaktir.

2. Bos kadroyu doldurmak igin segilen yargig, selefinden kalan gorev siiresi
kadar gorev yapar ancak bu siire 3 veya daha az ise 36. maddeye gore tim
dénem i¢in yeniden secilebilir.

Madde 38

Baskanhk

1. Baskan ile Birinci ve Ikinci Baskan Yardimcilari yargiglarin mutlak
cogunlugu ile secilir. Her biri ii¢ yil silireyle veya daha once sona erme
durumuna bagli olarak yargiglik gorev siirelerinin sonuna kadar gorev
yapacaklardir. Baskan ve Bagkan Yardimcilarinin bir kez daha yeniden
se¢ilmeleri miimkiindjir.

2. Birinci Bagkan Yardimcisi, Bagkanin yoklugunda veya Baskanlik
ehliyetini kaybettiginde Baskana vekalet eder. ikinci Baskan Yardimcisi
Bagkan veya Birinci Bagkan Yardimecisinin yokluklarinda veya ehliyetlerini
kaybettiklerinde Baskana vekalet eder.

3. Baskan, Birinci ve Ikinci Baskan Yardimcilari ile birlikte Baskanlhig
olusturur ve asagida belirtilenlerden sorumludur:

(a) Savcilik Biirosu digsinda, Mahkeme'nin, uygun sekilde yonetimi; ve
(b) Bu Statiiye uygun olarak dngoriilen diger gorevler.

4. 3 (a) paragrafina gore sorumlulugunu yerine getirmek amaciyla, Baskanlik
birbirini ilgilendiren biitiin konularda Savcilik ile birlikte hareket ederek
esgilidiim saglar.

Madde 39

Daireler

1. Mahkeme, yargiclarin sec¢ilmesinden sonra miimkiin olan en kisa
zamanda, 34. maddenin (b) paragrafsinda Ongdriillen boliimler seklinde
kendisini organize eder. Istinaf Béliimii baskan ve 4 yargigtan, Dava Boliimii
en az 6 yargigtan, On Dava Boliimii en az 6 yargictan olusacaktir.
Yargiglarin ilgili bdliimlere atanmasi, her bolimiin yerine getirecegi
gorevlerin yapisina ve Mahkeme'ye secilen yargiglarin deneyim ve
niteliklerine gore, her boliimde ceza, usul ve uluslararasi hukuk alanlarinda
uygun oranda bir deneyim saglayacak sekilde yapilir. Dava ve On Dava
boliimlerinde agirlik ceza davalar alaninda deneyim sahibi yargiglarin olur.
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2. (a) Mahkeme'nin adli gorevleri her bir boliimde Daireler tarafindan yerine
getirilir.

(b) (i) Istinaf Dairesi, Istinaf boliimiiniin biitiin yargiclarindan olusur.

(i1) Dava Dairesinin gorevleri Dava boliimiiniin 3 yargici tarafindan
yiriitiliir.

(iii) On Dava Dairesinin gérevleri, On Dava béliimiiniin 3 yargici veya bu
Statii ile Usul ve Delil Kurallar1 uyarinca bir yargi¢ tarafindan yiiriitiiliir.

(c) Bu paragrafin hi¢bir hitkmii, Mahkeme'nin is yiikiiniin etkili yonetimi
gerektirdigi takdirde ayni anda birden fazla Dava ve On Dava Dairesi
kurulmasini 6nlemez.

3. (a) Dava ve On Dava béliimlerine atanan yargiglar, 3 yil siireyle ve ilgili
boliimde durusmasi baglamis bulunan herhangi bir davanin tamamlanmasina
kadar gorev yaparlar.

(b) Istinaf boliimiine atanan yargiglar, hizmet siirelerinin sonuna kadar gérev
yaparlar.

4. Istinaf boliimiine atanan yargiclar, sadece o bdliimde gorev yaparlar.
Ancak bu maddedeki hi¢bir hiikiim, Mahkeme'nin is yiikiiniin etkili bir
sekilde yonetiminin bu sekilde bir atamayi gerektirdiginin, Bagkanlik
tarafindan diigiiniildiigii hallerde ve 6n dava asamasina katilmig bir yargicin
hi¢ bir sart altinda ayni davayla ilgili olarak Dava Dairesinde gorev
yapmamasi kosuluyla, Dava béliimiinden On Dava bdliimiine veya tersine
gecici yargic atamalarina engel teskil etmez.

Madde 40

Yargiclarin bagimsizhigi

1. Yargiclar, gorevlerini yerine getirirken bagimsiz hareket ederler.

2. Yargclar, yargisal gorevlerine miidahale ihtimali olan veya
bagimsizliklarina duyulan giiveni etkileyebilecek higbir faaliyette
bulunmazlar.

3. Mahkemenin bulundugu yerde tam zamanli olarak mesai yapacak olan
yargiglar, profesyonel yapidaki baska bir mesleki faaliyetle ugrasamazlar.

4. 2. ve 3. paragraflarin uygulamasi ile ilgili ortaya ¢ikabilecek sorunlar,
yargiclarin salt gogunlugu ile karara baglanir. Bu sorunun yargiglardan birini
bizzat ilgilendirdigi durumlarda, o yargic karara katilamaz.
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Madde 41

Yargichktan cekilme ve vargicin davava bakamamasi

1. Bagkanlik, bir yargicin talebi {izerine o yargicin bu Statii ¢ercevesinde bir
gorev yapmaktan ¢ekilmesine, Usul ve Delil Kurallarina gore karar verebilir.

2. (a) Yargiclar, hangi gerekceyle olursa olsun, tarafsizliklarindan makul
siiphe duyulabilecegi davalarda yer almazlar. Bir yargig, sayet Mahkemenin
bakmakta oldugu bir davaya bakmis veya hakkinda sorusturma veya
yargilanma yapilan kisinin ulusal diizeyde karistigi herhangi bir davayla
daha Once herhangi bir sifatla ilgilenmis ise bu paragraf gercevesinde
yargiclik yapamaz. Bir yargig, Usul ve Delil Kurallar1 cercevesinde de
yargiclik ehliyetini kaybedebilir.

(b) Mahkeme Savcist veya yargilanan veya hakkinda sorusturma yapilan
sahis, bu maddeye gore bir yargicin davaya bakamamasini talep edebilir.

(c) Bir yargicin, yargiclhiga chil sayilmamasina iliskin sorunlar, yargiglarin
salt cogunlugu tarafindan karara baglanir. Tartismaya konu olan yargi¢ kendi
gorislerini de Mahkemeye sunabilir, ancak kararda oy kullanamaz.

Madde 42

Savcilik Biirosu

1. Savecilik Biirosu, Mahkemenin ayri bir organi olarak bagimsiz hareket
eder.

Mahkemenin yetkisine giren su¢larda sug ihbarlarini ve dayanaklar1 olan her
tiirlii bilgiyi kabul eder, bunlari inceler ve Mahkemenin 6niinde aragtirma ve
sorusturmay1 yiiritiir. Savcilik Biirosunun higbir mensubu dis bir kaynaktan
talimat beklemez ve distan verilebilecek talimata gore hareket etmez.

2. Biironun bagkanligini, Savci yapar. Savci, Biironun ve biiro
mensuplarmin, tesislerinin ve kaynaklarmin yiiriitme ve yonetiminde tam
yetkiye sahiptir. Bu Statiiye gdre Savcinin yapmasi gereken gorevlerin
herhangi birini yapmaya yetkili bir veya daha fazla yardimcisi bulunur.
Saver ile Yardimcilari, farkli devletlerin vatandasi olmalidirlar. Savcilar
gorevlerini tam zamanl olarak yerine getirirler.

3. Savci ve Saver Yardimcilari yiiksek ahlak sahibi ve ceza davalar
konularinda yiiksek uzmanlik ve genis deneyim sahibi kisiler olmalidir.
Mahkemenin ¢alisma dillerinden en az birini ¢ok iyi bilmeli ve akici
konusmasi gerekmektedir.

4. Savci, Taraf Devletler Asamblesi’nin salt ¢ogunlugunca ve gizli oyla
secilir. Savel Yardimcilarn da Saver tarafindan belirlenecek bir listeden aym
yolla segilir. Savel, her Saver Yardimeiligit makami igin ii¢ aday gdsterir.
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Secilmeleri sirasinda daha kisa bir siire ongdriilmedigi takdirde Savci ve
Yardimcilar

9 wyillik bir siire i¢in segilirler ve gorev siirelerinin bitiminde yeniden
secilemezler.

5. Ne Savci ne de yardimcilari, Savcilik gorevleriyle celisecek ve
bagimsizliklart hakkindaki giiveni etkileyebilecek herhangi bir faaliyette
bulunamazlar. Profesyonel yapiya sahip baska herhangi bir mesleki isle
ugrasamazlar.

6. Mahkeme Bagkanligi, bir Savciy1 veya Saver Yardimcisini, talebi lizerine,
belli bir davada gorev almaktan mazur gorebilir.

7. Ne Savci ne de Yardimcilari, tarafsizliklarina iligskin herhangi bir nedenle
hakli siiphe duyulabilecek higbir igte yer alamazlar. Sayet Mahkemenin
bakmakta oldugu bir davaya veya hakkinda arastirma veya sorusturma
yapilan sahisla ilgili ulusal diizeyde bir davaya daha dnce herhangi bir sifatla
yer almiglarsa, agilan bir davada Savcilik yapamazlar.

8. Savcinin veya bir Savcr Yardimcisinin, savcilik yapma ehliyetini
kaybetmesi konusunda karar, Istinaf Dairesi tarafindan verilir.

(a) Hakkinda arastirma veya sorusturma yapilan sahis, herhangi bir zamanda,
Saver veya Saver Yardimcilarinin bu maddede belirtilen gerekgelerle
¢ekilmesini talep edebilir,

(b) Savcr veya Saver Yardimcist bu konudaki goriislerini ortaya koymak
hakkina sahiptir.

9. Savci, cinsel veya cinsiyete dayali siddet veya ¢ocuklara yonelik siddet
gibi 0zel konularda, bu konular1 kapsayan ancak bu konularla sinirl
olmamak tizere, hukuki deneyimi olan danigmanlar atayabilir.

Madde 43

Mahkeme Yazi isleri Biirosu

1. Yazi Isleri Biirosu Savcinin 42. maddede yazili yetkilerine miidahale
olusturmaksizin, Mahkemenin idare ve hizmetlerinin adli olmayan
yonlerinden sorumludur.

2. Biiro, Yaz1 lsleri Biirosu Baskani tarafindan yonetilir ve Baskan
Mahkemenin baslica idari yetkilisidir. Biiro Bagkani yetkilerini Mahkeme
Baskaninin gézetiminde kullanir.

3. Biiro Bagkan1 ve yardimcisi yiiksek ahlak sahibi, uzmanlik sahibi
olmalidir.

Mahkemenin c¢alisma dillerinden en az birini ¢ok iyi bilmeli ve akict
konugabilmelidir.
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4. Yargiglar, Biiro Bagkanini, Taraf Devletler Asamblesi’nce yapilacak
tavsiyeleri de dikkate olarak, salt ¢ogunlukla ve gizli oyla seger. Gerek
duyulursa ve Biiro Bagkaninin tavsiyesi halinde, Biiro Bagkan Yardimcisi da
ayn1 yolla yargi¢lar tarafindan segilir.

5. Yazi Isleri Biirosu Baskanmnin gorev siiresi bes yildir. Siire bitiminde bir
donem daha segilebilir ve tam zamanli olarak gdrev yapar. Biiro Baskan
Yardimcist da bes yil veya yargiclarin salt cogunlukla belirleyebilecegi daha
kisa bir dénem i¢in gorev yapar ve ihtiya¢ duyuldugu sekilde gérev yapmak
kaydiyla secilebilecektir.

6. Yazi Isleri Biirosu Baskani, Biiroda bir Magdurlar ve Taniklar Birimi
kuracaktir.

Bu birim, Savcilik Makamina danisarak, taniklar, Mahkeme huzurunda ifade
veren magdurlar veya tanik ifadelerinde belirtilenler nedeniyle risk altinda
bulunan diger sahislar i¢in, koruyucu 6nlemler ve giivenlik diizenlemeleri ile
danigma ve diger uygun yardimlari saglar. Bu birim cinsel siddet suglarindan
kaynakli travma dahil olmak {izere, travma konusunda uzman personeli de
icinde bulundurmalidir.

Madde 44

Personel

1. Savcl ve Yazi Isleri Biirosu Baskani, kendi gérevlerinin yiiriitiilmesi i¢in
gerekli wvasiflara sahip personel atar. Saver bakimindan bu husus,
miifettiglerin atanmasini da kapsar.

2. Personelin istihdaminda, Saver ve Yazi Isleri Biirosu Baskani, etkinlik,
biitiinliik ve uzmanlik standartlarii saglayacak ve mutatis mutandis (gerekli
degisikliklerle) 36. maddenin 8. paragrafindaki kistaslar1 gozetecektir.

3. Yaz Isleri Biirosu Baskani, Mahkeme Baskani ve Savcinin mutabakatini
alarak, Mahkeme personelinin atanmasi, cretlendirilmesi, isten
cikartilmasina iligkin kayit ve sartlari igeren bir Personel Yonetmeligi
hazirlayip onerir. Bu yonetmelik, Taraf Devletler Asamblesi tarafindan
onaylanir,

4. Mahkeme, istisnai hallerde, Taraf Devletler, uluslararasi kuruluslar ve
hiikiimet dis1 kuruluslar tarafindan Mahkemeye maddi kiilfet yiiklemeksizin
Mahkemenin organlarindan herhangi birinin gérevine yardimct olmak iizere
saglanabilecek personelden yararlanabilir. Mahkeme Savcisi, bu yodnde
gelebilecek bir teklifi Savcilik Biirosu adina kabul etmeye yetkilidir. Bu
sekilde masrafsiz personel saglanmasi, Taraf Devletler Asamblesi tarafindan
belirlenecek esaslara gore istihdam edilir.
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Madde 45

Yemin

Bu Statii ¢ercevesinde gorevlerine baslamadan 6nce Yargiclar, Savci, Savel
Yardimcilari, Yazi Isleri Biirosu Bagkan1 ve Yardimcisi, kendi gorevlerini
tarafsizlikla ve vazife bilinci ile ifa edeceklerine dair aleni sekilde yemin
ederler.

Madde 46

Gorevden uzaklastirma

1. Yargiglar, Savci, Saver Yardimeist, Yaz Isleri Biirosu Baskani ve Yardimcisi,
asagidaki hallerde, ikinci paragrafa gore alinacak kararla gorevden
uzaklastirilabilir.

(a) Ciddi uygunsuz davranislarda bulundugunun veya bu Statiiye gore mevcut
gorevlerini ihlal ettiginin Usul ve Delil Kurallari ¢ercevesinde anlasilmast,

(b) Bu Statiide belirtilen gorevlerini yapamaz hale gelmesi.

2. Bir Yargicin, Savcinin veya Savcel Yardimeisinin 1. paragrafa gére gérevden
uzaklastirilmasi, Taraf Devletler Asamblesi’nce gizli oyla alinir:

(a) Yargic hakkindaki karar, diger Yargiclarin iigte iki cogunlukla yapacaklari
tavsiye lizerine, Taraf Devletlerin ticte iki ¢ogunlugunca.

(b) Savct hakkindaki karar, Taraf Devletlerin salt cogunlugunca,

(c) Saver Yardimeist hakkindaki karar ise Savcinin tavsiyesi tizerine Taraf
Devletlerin tigte iki ¢ogunlugunca alinir.

3. Yaz Isleri Boliimii Bagskani veya Yardimcisinin gdrevden uzaklastirilmasina
iligkin karar, Yargiclarin salt ¢ogunlugunca alinir.

4. Davraniglart veya bu Statii ¢ercevesindeki gorevlerini yapamaz duruma
gelmesi nedeniyle goreve devamu tartigmali hale gelen bir Yargig, Savei, Savel
Yardimeisi, Yazi Isleri Biirosu Baskan veya Yardimeisi, Usul ve Delil Kurallari
cergevesinde delil sunmak veya delil ibrazini istemek ve gerekli savunmalari
yapmak hakkina sahiptir. Ancak s6z konusu sahis, olayin miizakeresine bagka
bir sekilde yer alamaz.

Madde 47

Disiplin Cezalar

46. maddenin 1. paragrafinda belirtilenlerden daha az vahim nitelikte
uygunsuz bir davranista bulunan bir Yargi¢, Savci, Saver Yardimcisi, Yazi
Isleri Biirosu Baskam veya Yardimcisi hakkinda Usul ve Delil Kurallari
cergevesinde disiplin cezasi verilir.
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Madde 48

Avricalik ve Dokunulmazhklar

1. Mahkeme, her Taraf Devletin iilkesinde, amaclarin1 yerine getirebilmek
icin gerekli ayricalik ve dokunulmazliklardan yararlanir.

2. Yargiclar, Savcl, Saver Yardimcilari ve Yazi Isleri Biirosu Baskani,
Mahkeme islemlerini yiriittiikleri 6l¢ide veya bu islemler dolayisiyla,
diplomatik misyon seflerine saglanan ayricalik ve dokunulmazliklardan
yararlanirlar ve gorev siireleri sona erdikten sonra da resmi gorevleri
esnasinda sozlii veya yazili ifadelerinden veya yaptiklar1 eylemlerden dolay1
her tiirli yasal islemlere karsi dokunulmazliktan yararlanmaya devam
ederler.

3. Yaz1 Isleri Biirosu Baskan Yardimcisi ile Savecilik memurlari ve Yazi
Isleri Biirosu memurlari, gorevlerinin ifas1 igin gerekli olan ayricalik,
dokunulmazlik  ve  kolayliklardan, = Mahkemenin  ayricalik  ve
dokunulmazliklarina iligkin anlagma hiikiimleri ¢ercevesinde yararlanirlar.

4. Savunma avukatlari, uzmanlar, taniklar ve Mahkemenin mukim oldugu
yerde hazir bulunmasi gereken diger sahislar, muhakemenin diizgiin sekilde
isleyebilmesi icin gerekli olan oOlgiide ve Mahkemenin ayricalik ve
dokunulmazliklarina iliskin anlagsma hiikiimleri ¢ercevesinde gerekli
muameleden yararlandirilirlar.

5. (a) Yargiglar ve Savcilarin ayricalik ve dokunulmazliklari, Yargiglarin salt
cogunlugunun karari ile,

(b) Yazi Isleri Biiro Baskaninin ayricalik ve dokunulmazliklart Mahkeme
Bagkani tarafindan,

(c) Savcr Yardimcilarinin  ve Savcilik  personelinin  ayricalik  ve
dokunulmazliklar1 Savci tarafindan,

(d) Yaz Isleri Biirosu Baskan Yardimcis1 ve Biiro memurlarimin ayricalik ve
dokunulmazliklar1 Biiro Bagkani tarafindan, kaldirilabilir.

Madde 49

Maaslar, Yolluklar ve Odenekler

Yargiglar, Saver Yardimcilar,, Yazi Isleri Biirosu Baskani ve Yardimcisi,
Taraf Devletler Asamblesi tarafindan belirlenecek maas, yolluk ve diger
Odenekleri alirlar. Bunlarin maas ve yolluklarinda, gorev siireleri boyunca
indirim yapilamaz.
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Madde 50

Resmi Diller ve Calisma Dilleri

1. Mahkemenin resmi dilleri Arapga, Cince, Ingilizce, Fransizca, Rusca ve
Ispanyolcadir. Mahkemenin verdigi hiikiimler ve Mahkemenin elindeki islerle
ilgili esasl konulara ¢dzliim getiren diger kararlar, resmi dillerde yayimlanir.
Mahkeme Baskanligi, Usul ve Delil Kurallarinda belirlenmis kistaslara gore
hangi kararlarin bu paragrafin amaglart bakimindan esasli konulara ¢dziim
getiren karar niteliginde sayilacagini belirlemeye yetkilidir.

2. Mahkemenin ¢aligma dilleri Ingilizce ve Fransizcadir. Diger hangi dillerin
calisma dili olarak kullanilabilecegi, Usul ve Delil Kurallar1 tarafindan
belirlenir.

3. Yargilama sirasindaki bir islemin taraflarinin veya o isleme miidahil olmasina
izin verilen bir Devletin talebi {izerine ve yeterli hakli nedenler bulunduguna,
Mahkeme tarafindan karar verilmesi sartiyla, Ingilizce veya Fransizca disindaki
bir dilin de s6z konusu tarafi veya Devlet tarafindan kullanilmas1 Mahkeme'ce
kabul edilebilir.

Madde 51

Usul ve Delil Kurallari

1. Usul ve Delil Kurallari, Taraf Devletler Asamblesi liyelerinin {igte iki
cogunlugu tarafindan kabul edilmekle, yiriirliige girer.

2. Usul ve Delil Kurallarina ilisin degisiklik dnerileri,
(a) Herhangi bir Taraf Devlet,

(b) Yargiglarn salt cogunlugu ya da,

(c) Savci

tarafindan yapilabilir.

Degisiklikler, Taraf Devletler Asamblesi iiyelerinin tgte iki ¢ogunlugunca
onaylanmasi {izerine yiiriirliige girer.

3. Usul ve Delil Kurallarin kabul edilmesinden sonra, bu kurallarda
ongoriilmeyen 6zel bir durumun Mahkemenin huzuruna geldigi acil hallerde,
Yargiglar ligte iki ¢ogunlukla gecgici kurallar belirler ve bu kurallar, Taraf
Devletler Asamblesi’nin ilk olagan veya olaganiistii toplantisinda kabul
edilinceye, degistirilinceye veya reddedilinceye kadar yiiriirliikte kalir.

4. Usul ve Delil Kurallari, bunlarda yapilacak degisiklikler ve gegici kurallar, bu
tiiziige uygun olacaktir. Usul ve Delil Kurallar1 ve gecici kurallar, hakkinda
aragtirma, sorusturma veya yargilama yiiriitilen veya mahkum olan sahsin
aleyhine sonug doguracak sekilde geriye yiiriitiilemez.

5. Usul ve Delil Kurallar1 ile bu Statii arasinda ¢atisma meydana geldigi
hallerde, Statii esas alinir.
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Madde 52

Mahkeme Yonetmelikleri

1. Yargiclar, bu tiiziige ve Usul ve Delil Kurallarmma uygun olarak, salt
cogunlukla, Mahkemenin giinlik isleyisi igin gerekli Yonetmelikleri
c¢ikaracaklardir.

2. Yonetmeliklerin ve her tiirlii degisikliklerinin yapilmasinda Mahkeme
Savcist ve Yazi Isleri Biirosu Baskaninin gériisleri alinur.

3. Yonetmelikler ve  degisiklikleri, Yargiclarca  baska tiirlii
kararlastirilmadik¢a, kabul edilmeleri iizerine yiiriirliige girer. Kabul
edilmelerini takiben derhal Taraf Devletlere dagitilarak goriisleri sorulur.
Sayet 6 ay iginde Taraf Devletlerin ¢ogunlugundan itiraz gelmezse,
yiiriirliikte kalmaya devam ederler.
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5. BOLUM

SORUSTURMA VE KOVUSTURMA
Madde 53

Sorusturmanin baslatilmasi

1. Savci, kendisine ulagtirilmis bilgileri degerlendirdikten sonra, bu Statii
cercevesinde islem yapilmasina gerek olmadigi kanaatine varmamissa,
sorusturmay1 baglatir. Savci, bir sorusturma baslatmaya karar verirken
asagidaki hususlar1 géz 6niinde bulundurur:

(a) Savcmin elindeki bilgilerin, Mahkemenin yetkisine giren bir sugun
islenmig veya islenmekte oldugu kanaatine makul bir temel olusturup
olusturmadigi

(b) Olayin, 17. maddeye gore kabul edilebilirlik kistasina uygunlugu veya
uygun hale gelip gelmeyecegi

(c) Sugun vahameti ve magdurlarin ¢ikarlar1 da hesaba katilmakla birlikte,
bir sorusturma baglatmanin yine de adaletin tecellisine hizmet etmeyecegi
yoniinde maddi nedenler bulunup bulunmadigi

Sayet Saver isleme devam etmek i¢in makul bir temel bulunmadigina karar
verir ve bu karar1 sadece yukaridaki (c) bendine dayanarak alirsa, On Dava
Dairesine bilgilendirmede bulunur.

2. Sayet, sorusturma sonucunda, Savci asagidaki nedenlerle kovusturma icin
yeterli temel bulunmadig1 sonucuna varirsa;

(a) 58. maddeye gore bir yakalama emri ¢ikarmak i¢in yeterli hukuki veya
maddi dayanak olmamasi,

(b) Davanin 17. maddeye gore kabul edilmez olmasi,

(c¢) Sugun vahameti, magdurlarin menfaatleri, siiphelinin hastalig1 veya
yaglanmasi ve iddia olunan sugtaki rolii dahil biitiin hal ve sartlar hesaba
katildiginda, kovusturmanin adaletin tecellisine hizmet etmeyecek olmasi.

Savel, On Dava Dairesini ve 14. maddeye gére olay: intikal ettiren Devleti
veya 13. maddeye giren olaylarda Giivenlik Konseyini, verdigi karar
hakkinda bilgilendirir ve bu kararmin gerekgesini belirtir.

3. (a) 14. maddeye gore olay1 Mahkemeye intikal ettiren Devletin veya 13.
maddenin (b) paragrafina gore Giivenlik Konseyi'nin talebi iizerine, On
Dava Dairesi, Savcinin 1. ve 2. paragraflarda belirtilen takibata devam
etmeme kararimi gozden gecirebilir ve Savcidan kararimi tekrar ele almasim
isteyebilir.

(b) Buna ek olarak, On Dava Dairesi, kendi inisiyatifiyle Savcinm islem
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yapmama kararini, sayet bu karar sadece paragraf 1 (c¢) veya 2 (c)’ye
dayaniyorsa, gozden gegirebilir. Boyle bir durumda, Saveinn karari ancak
On Dava Dairesi tarafindan teyit edilirse gegerli olur.

4. Savci her zaman, yeni olaylara veya bilgiler ortaya ¢ikmasi nedeniyle, bir
sorusturma veya kovusturma baglatip baglatmama kararni yeniden gézden
gecirebilir ve degistirebilir.

Madde 54

Savcinin sorusturmalar konusundaki gorev ve vetkileri

1. Savei,

(a) Gergekleri ortaya ¢ikarmak icin, bu Statii ¢ercevesinde cezai sorumluluk
olup olmadigimi degerlendirmek amaciyla her tirlii olay ve delilleri
kapsayacak sekilde sorusturmayi genisletebilir ve bunu yaparken suglayic
ve sorumluluktan kurtarici hal ve sartlar1 esit bicimde arastirir.

(b) Mahkemenin kapsamina giren suclarin etkin bi¢imde sorusturulmalari ve
kovusturulmalarin1 saglamak amaciyla her tiirlii uygun tedbiri alir ve bunu
yaparken magdur ve taniklarin yas, 7. maddede 3. paragrafta belirtilen
sekilde cinsiyet ve saglik durumu dahil olmak {izere menfaat ve sahsi
durumlarina saygili davranir, 6zellikle cinsel siddet, cinsiyete dayali siddet
ve cocuklara karsi siddet s6z konusu olan durumlarda su¢ vasfin1 da goz
oniinde bulundurur.

(c) Sahislarin bu Statiiden kaynaklanan haklarini tam olarak gozetir.
2. Savci agagidaki hallerde bir Devletin iilkesinde sorusturma yiiriitebilir:
(a) 9. Boliim hiikiimlerine gore, ya da

(b) 57. maddenin 3 (d) paragrafi uyarinca On Dava Dairesi tarafindan
yetkilendirdigi sekilde.

3. Savci,
(a) Delilleri toplar ve inceler,

(b) Hakkinda sorusturma yapilan sahislari, magdurlar1 ve taniklar1 davet
edebilir ve sorgulayabilir.

(c) Herhangi bir devletin veya bir hiikiimet dis1 Orgiitiin igbirligini veya
kendi yetkisi ve/veya emrine uygun olarak bir diizenlemede bulunmasini
talep edebilir.

(d) Bu Statiiye aykiri olmadikca, bir devletin, uluslararasi orgiitiin veya
sahsin igbirligi yapmasii saglamak icin zorunlu olabilecek diizenlemeler
veya anlagmalar yapabilir.

(e) Bilgiyi veren tarafin rizasi olmadik¢a, gizli kaydiyla ve sadece yeni
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delillere ulasmak amaciyla, kendisine sunulan belge ve bilgileri,
yargilamanin hi¢bir sathasinda agiklamamaya mutabik kalabilir.

(f) Bilginin mahremiyetini saglamak, herhangi bir sahs1 korumak veya
delilleri muhafaza etmek amaciyla gerekli her tiirli 6nlemi alabilir ya da
onlem alinmasini talep edebilir.

Madde 55

Sahislarin sorusturma sirasindaki haklari

1. Bu Statii gergevesinde yiriitiilen bir sorusturmada, herhangi bir sahis:
(a) Kendisini suglamaya veya sug ikrarinda bulunmaya zorlanamaz,

(b) Baskiya, zorlamaya, tehdide, iskenceye veya diger insanlik dis1, zalimane
veya alcaltict muameleye ve cezaya tabi tutulamaz.

(c) lyi konustugu ve biitiiniiyle anladigi bir dilden baska bir dilde
sorgulanmakta ise, ilicretsiz olarak ehil bir terciiman yardimi alir ve bu
terciimeler dogruluk ve diiriistliik gereklerini karsilayacak sekilde yapilir.

(d) Keyfi gozaltina alinamaz veya tutuklanamaz; Statiide kararlastirilan yasal
usullere uygun sekilde ve Statiide Ongdriilen sebepler hari¢ olmak iizere
Ozgiirliigiinden mahrum birakilamaz.

2. Herhangi bir sahsin Mahkemenin yargi yetkisine giren bir sug isledigine
dair bir kanaat mevcutsa ve bu sahis ya Savcir ya da 9. Boliim uyarinca
yapilan talep tizerine ulusal makamlar tarafindan sorgulaniyorsa, s6z konusu
sahis sorgulanmadan once bilgisine sunulacak agagidaki haklara sahiptir:

(a) Mahkeme'nin yargi yetkisine giren bir sucu isledigine dair kanaat
olustugunun, sorgudan 6nce kendisine bildirilmesi;

(b) Sessiz kalmasmin suglu veya masum olduguna karine teskil etmemesi,
sessiz kalma hakki;

(c) Kendi tercih ettigi hukuk yardimi alma hakki; sahsin boyle bir hukuki
yardim alma imkani yoksa, adaletin menfaatinin bu sekilde gerektirdigi bir
davada ya da s6z konusu sahsin 6deme giicii olmadig1 takdirde herhangi bir
davada iicretsiz hukuki yardim saglanmasi;

(d) Kendi istegiyle feragat ettigi haller disinda, sorgusunda avukatinin hazir
bulunmasi;
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Madde 56

Tekrar ele gecmeyecek bir sorusturma firsati durumunda On Dava
Dairesinin Rolii

1. (a) Savci, sorusturmanin, bir taniktan yazili veya sozlii ifade alabilmek ya
da bir delili incelemek veya elde etmek veya dogrulamak amaciyla, dava
bakimindan sonradan tekrar ele gegmeyecek bir firsat olduguna kanaat
getirirse, On Dava Dairesini bu durumdan haberdar eder.

(b) Bu durumda, Savcinin talebi iizerine On Dava Dairesi durusmalarin
etkinligini ve biitiinliigiinii korumak ve de ozellikle savunmanin haklarini
korumak igin gerekli dnlemleri alabilir.

(c) On Dava Dairesi aksine talimat vermedigi siirece, (a) paragrafinda atifta
bulunulan sorusturmayla baglantili olarak mahkeme celbi tizerine mahkeme
huzuruna ¢ikan veya tutuklanan sahsin davayla ilgili olarak dinlenebilmesini
teminen Savci, bu sahsa dinlenebilmesi icin gerekli olan bilgileri saglar.

2. 1. maddenin (b) paragrafinda atifta bulunulan onlemler asagidakileri
kapsayabilir:

(a) Izlenecek yontemlere iliskin tavsiyede bulunmak veya talimat vermek;
(b) Durusma tutanaklarinin tutulmasini emretmek;
(c) Yardimc1 olmasi i¢in bir uzman atamak;

(d) Celp marifetiyle mahkeme huzuruna gelen veya tutuklanan bir sahsa bir
avukat atamak veya heniiz tutuklanmamis veya Mahkemeye ¢ikarilmamis
veya avukati belirlenmemis sahsa katilmasi, hazir bulunmasi ve savunmanin
cikarlarini temsil etmesi i¢in bir bagka avukati yetkili kilmak;

(e) Uyelerinden birini veya gerekirse, On Dava veya Dava Béliimiinden
miisait bir yargici gozlem yapmak ve tavsiyelerde bulunmak veya delillerin
toplanmas1 ve korunmasi ile sahislari sorgulamasi bakimindan talimat
vermek i¢in gorevlendirmek;

(f) Delillerin toplanmast ve korunmasi igin gerekebilecek diger onlemleri
almak;

3. (a) Savcinin bu madde uyarinca gereken 6nlemleri almamasi halinde, On
Dava Dairesi s6z konusu onlemleri kanitin saklanmasi bakimindan gerekli
goriiyor ve savunma bakimindan dava sirasinda zorunlu kabul ediyorsa; On
Dava Dairesi, Savcinin bu Onlemleri almak icin talepte bulunmamasinin
ardinda gecerli bir neden bulunup bulunmadigi hususunda Savci ile
goriismelerde bulunur. Eger goriismeler sonunda On Dava Dairesi Saveimin
Onlem almama kararini hakli bulmazsa, bu 6nlemleri resen de alabilir.

(b) On Dava Dairesinin bu paragraf kapsaminda resen hareket etme karari
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Saver tarafindan istinaf edilebilir. Istinaf talebi hizlandirilmis bir siirecte
neticelendirilir.

4. Bu maddeye gore dava i¢in saklanan ve toplanan delillerin kabul
edilebilirligi dava asamasinda madde 69’a gore ve Dava Dairesi’nce
belirlenecek sekilde yiriitiilecektir.

Madde 57

On Dava Dairesinin Gorev ve Yetkileri

1. Bu Statiide aksi belirtilmemisse, On Dava Dairesi gorevlerini bu madde
hiikiimlerine gore yerine getirir.

2. (a) Biironun 15., 18., 19, 54 madde 2 paragraf, 61 madde 7 paragraf ve 72.
maddelere gore verdigi karar ve hiikiimler, Daire yargi¢larinin ¢ogunlugu
tarafindan onaylanmalidir.

(b) Diger biitiin hallerde, Usul ve Delil Kurallarinda aksi 6ngoriillmemis veya
On Dava Dairesi yargiclarmin  ¢ogunlugu tarafindan aksine karar
verilmemisse, Daireye mensup tek bir yargig, bu Statlide belirtilen yetkileri
kullanabilir.

3. Bu Statiide belirlenen gérevlerine ilave olarak, On Dava Dairesi sunlar1 da
yapabilir :

(a) Savcimin talebi {izerine, bir sorusturma igin gerekli olabilecek emir ve
miizekkereleri ¢ikarmak,

(b) 58. maddeye gore tutuklanmis veya yakalama emri getirilmis bir sahsin
talebi iizerine, 56. maddede belirtilen onlemler dahil olmak iizere gerekli
emirleri ¢ikarmak, veya 9. Bolim ¢ergevesinde, sahsin savunmasini
hazirlamasina yardimci olmak amaciyla gerekli isbirliginin gosterilmesini
saglamak.

(c) Gerekli hallerde, magdurlarin ve taniklarin korunmasint ve
mahremiyetlerinin  korunmasini, delillerin  saklanmasini, yakalanarak
getirilmis sahislarin giivenligini ve ulusal giivenlik bilgilerinin korunmasim
saglamak.

(d) 9. Bolime gore bir Taraf Devletin igbirliginin kesinlesmedigi
durumlarda, On Dava Dairesinin o devletin 9. Boliim ¢ercevesinde olayda
isbirligi taleplerine cevap verebilecek sekilde herhangi bir otoritesi
kalmadigina veya adli sisteminin bdyle bir igbirligini yiiriitebilecek bir
unsura sahip olmadigina karar vermesi halinde, Savciy1, miimkiin oldugu
Olglide o devletin gorislerini de dikkate alarak, o Taraf Devletin iilkesi
icinde sorusturma icra etmeye yoOnelik belirli adimlari atmasi hususunda
yetkili kilmak.

(e) 58. maddeye gore bir tutuklama veya yakalama miizekkeresinin
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cikarildigt durumlarda, bu Statii hiikiimleri ve Usul ve Delil Kurallar
uyarinca, delillerin kuvveti ve ilgili taraflarin haklarin1 dikkatle
degerlendirilerek, ozellikle magdurlarin yiiksek menfaatleri i¢in su¢ ve
cezanin kabullenilmesi amaciyla koruyucu dnlemler almak iizere 93. madde
1(k) bendine uygun olarak Devletlerin igbirligini talep etmek.

Madde 58

On Dava Dairesince Yakalama veva Tutuklama Emri Cikartilmasi

1. On Dava Dairesi, bir sorusturmanin baslatilmasini takiben herhangi bir
asamada savcinin miiracaati lizerine, miiracaati, delilleri ve savci tarafindan
sunulan diger bilgileri inceledikten sonra, asagidaki hususlarda kanaat
getirdigi takdirde, bir sahis hakkinda yakalama emri ¢ikarabilir:

(a) Sahsin Mahkemenin gorev alanina giren bir sugu isledigine inanilmasi
i¢in makul nedenler olmasi,

(b) Sahsin yakalanmasinin,
i) Mahkeme huzuruna gelmesini saglamak i¢in,

ii) Sahsin sorusturmayi veya mahkemenin gidisatini engellememesi veya
tehlikeye diisiirmemesini saglamak igin,

iii) Duruma gore, sahsin sugu iglemeye devam etmesinin engellenmesi veya
ayni sartlardan dogan ve Mahkemenin yetkisindeki bir sugla ilgili diger bir
sucu islemekten alikonulmasini saglamak i¢in gerekli goriilmesi.

2. Savemin miiracaatinda asagidaki hususlar yer almalidir:
(a) Sahsin ad1 ve sahsin kimligini tanitmaya yarar diger ilgili bilgiler,

(b) Sahsin isledigi iddia olunan ve Mahkemenin yargi yetkisinde bulunan
suglarin somut olarak belirtilmesi,

(c) Bu suglarin meydana gelmesine neden oldugu iddia edilen olaylarin agik
bir ozeti,

(d) Sahsin bu suclart isledigine kanaat getirmek icin makul nedenler
oldugunu gosteren delillerin ve diger bilgilerin bir dzeti, ve

(e) Savcinin, sahsin yakalanmasini nigin gerekli gordiigiinii agiklamasi.
3. Yakalama emri agagidakileri igermelidir:
(a) Sahsin ad1 ve sahsin kimligini tanitmaya yarar diger ilgili bilgiler,

(b) Sahsin yakalanmasina konu olan ve Mahkemenin yarg: yetkisine giren
suglarin agik¢a belirtilmesi,

(c) Bu suglari olusturdugu iddia edilen eylemlerin 6zet olarak belirtilmesi.
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4. Yakalama emri, Mahkeme tarafindan aksine karar verilmedikce gecerli
olmaya devam eder.

5. Yakalama emrine dayanarak Mahkeme, 9. Boliim uyarinca sahsin sarth
yakalanmasini veya yakalanma ve teslimini talep edebilir.

6. Savci, On Dava Dairesinden, yakalama emrinde yer alan sugun
degismesini veya bu miizekkereye yeni suglarin ilave edilmesini isteyebilir.
On Dava Dairesi, sayet bu sekilde degistirilmesi istenen sucu veya ilave
edilmesi istenen suglar1 sahsin isledigine kanaat getirirse, yakalama emrini
Savcinin istegine uygun olarak degistirir.

7. Yakalama emri ¢ikarilmasini istemek yerine, diger bir yol olarak, Savci,
On Dava Dairesine bagvuruda bulunarak, sahsin mahkeme huzuruna gelmesi
i¢in celpname gikartilmasini isteyebilir. Sayet On Dava Dairesi sahsin iddia
olunan sugu isledigine dair makul dayanaklar olduguna kanaat getirir ve
celpnamenin, sahsin gelmesini saglamak igin yeterli olacagini diisiiniirse,
celpnameyi kisinin 6zgiirliigi smirlayict 6nlemleri (tutuklama hari¢ olmak
iizere) icerecek sekilde veya bu oOnlemleri igermeksizin ¢ikarabilir.
Celpnamede asagidaki hususlar yer alir:

(a) Sahsin ad1 ve sahsin kimligini tanitmaya yarar diger ilgili bilgiler.
(b) Sahsin mahkemeye gelmesi istenen tarih.

(c) Sahsin isledigi iddia olunan ve Mahkemenin gorev alanina giren suglarin
belirtilmesi; ve

(d) Sugu olusturdugu iddia olunan olaylarin acik bir 6zeti.
Celpname, ilgili sahsa teblig edilir.
Madde 59

Muhafiz devletteki tutulma islemleri

1. Gegici yakalama veya yakalama ve teslim etme talebine muhatap olan bir
Taraf Devlet, sz konusu sahsi kendi yasalarina ve 9. Boliim hiikiimlerine
gore yakalamak tizere derhal gerekli islemleri baglatir.

2. Yakalanan bir sahis, yakalamay1 gerceklestiren devlette en kisa zamanda
yetkili adli merci Oniline ¢ikarilir ve merci, o devletin yasalarina gore,
asagidaki hususlar1 belirler:

(a) Miizekkerenin o sahsa iligskin olup olmadig,
(b) Sahsin usuliine uygun olarak yakalanmis olup olmadigi,
(c) Sahsin haklarma sayg1 gosterilip gosterilmedigi.

3. Yakalanan sahis, kendisini elinde bulunduran (muhafiz) devletin yetkili
makamlarima miiracaat ederek, Mahkemeye teslim edilinceye kadar gecici
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olarak serbest birakilmasi talebinde bulunabilir.

4. Muhafiz devletin yetkili makami, bu sekildeki bir miiracaat hakkinda
karar verirken, iddia olunan suglarin vahametine gore, gegici olarak
salivermeyi hakli kilacak acil ve olaganiistii sartlarin mevcut olup olmadigini
ve sahs1 Mahkeme’ye teslim etme yiikiimliiliiglini yerine getirebilmesi igin
yeterli gilivence bulunup bulunmadigini degerlendirir. Ancak, muhafiz
devletin yetkili mercii, yakalama miizekkeresinin 58. madde 1 (a) ve (b)
paragraflarina  uygun  olarak  cikarilip  c¢ikarilmadigi  hususunu
degerlendirmeye yetkili degildir.

5. On Dava Dairesi, gecici saliverilme konusundaki her tiirlii talepten
haberdar edilir ve muhafiz devletin yetkili merciine tavsiyelerini bildirir.
Muhafiz Devletin yetkili mercii, kararin1 vermeden once, sahsin kagmasini
onlemek i¢in alinabilecek tedbirler de dahil olmak fizere, Dairenin bu
tavsiyelerinin tamamini goz 6niinde bulundurup degerlendirir.

6. Sahis gecici olarak salivermeden yararlandirildigi takdirde, On Dava
Dairesi, saliverme siirecinin gidisati hakkinda diizenli olarak rapor
verilmesini isteyebilir.

7. Muhafiz devletten ilgili sahsin teslim edilmesi istenir istenmez, sahis
miimkiin olan en kisa siirede Mahkemeye teslim edilir.

Madde 60

Mahkeme huzurunda vapilacak ilk islemler

1. Sahsin Mahkemeye teslim edilmesi veya kendi istegiyle veya celpname
iizerine Mahkemenin huzuruna ¢ikmasi halinde, On Dava Dairesi, sahsin
isledigi iddia olunan suglardan ve gecici olarak saliverilmeyi talep hakki
dahil olmak iizere, bu Statii gercevesindeki haklarindan haberdar oldugu
hususunda emin olmalidir.

2. Hakkinda yakalama emri bulunan sahis, yargilama baglayincaya kadar
gecici olarak saliverilmesini isteyebilir. On Dava Dairesi 58. maddenin 1.
paragrafindaki sartlarin mevcut olduguna kanaat getirirse sahsin tutukluluk
hali devam eder. Aksi halde, On Dava Dairesi, sahs1 sartl1 veya sartsiz olarak
tahliye eder.

3. On Dava Dairesi, sahsin saliverilmesine veya tutukluluk halinin devamina
iliskin kararini periyodik olarak ya da sahsin veya Savcinin talebi {izerine her
zaman, gdzden gecirir. Bu gozden gegirme sonucunda degisen sartlarin dyle
gerektirdigine kanaat getirirse, Daire tutukluluk, tahliye veya tahliye
sartlarina iligkin kararini degistirebilir.

4. On Dava Dairesi, Savcinin mazeretsiz olarak geciktirmesi nedeniyle,
yargilamaya kadar tutuklulukta gececek siirenin makul olmayan sekilde
uzamamasini temin eder. Boyle bir gecikme olursa Mahkeme, sahsin sartl
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veya sartsiz olarak tahliye edilmesini degerlendirir.

5. Gerektigi takdirde On Dava Dairesi, tahliye edilmis bir sahsin mahkeme
onilinde hazir bulundurulmasini temin i¢in, yakalama emri ¢ikartabilir.

Madde 61

Yargilamadan Once iddianamenin Kabul Edilmesi

1. ikinci paragraf hiikiimlerine uygun olarak, On Dava Dairesi sahsin teslim
edilmesinden veya Mahkeme huzuruna gelmesinden itibaren makul bir siire
igerisinde, Savcinin iddianamesinin kabul edilebilirligini incelemek amaciyla
bir durusma yapar. Bu durusmada Savci, suglanan sahis ve sahsin avukati
hazir bulunur.

2. On Dava Dairesi Savcmin talebi {izerine veya resen, Savciin
iddianamesinin kabul edilebilirligini incelemek amaciyla asagidaki sartlar
mevcutsa suglanan sahsin gryabinda bir durugsma diizenleyebilir:

(a) Sahis durusmada hazir bulunmaktan kendisi feragat etmisse veya

(b) Sahis kagcmis ve sahsin Mahkeme huzuruna gelmesi, iddialardan
iddianamenin kabul edilebilirligini incelemek amaciyla bir durusma
diizenleneceginden haberdar edilmesi yoniinde gerekli tiim makul adimlar
atilmigsa.

Bu durumda sahis, On Dava Dairesince adaletin tecellisi bakimmdan uygun
olduguna karar verilirse bir avukat tarafindan temsil edilir.

3. Durusmadan makul bir siire once:

(a) Sahsa, Savcinin kendisi hakkindaki yargilama talebine dayanak teskil
eden iddialarinin yazili oldugu belgenin bir 6rnegi verilir.

(b) Sahis, Savcimnin durugmada iddialarini dayandiracagi delillerden haberdar
edilir.

On Dava Dairesi, durusmanin amacina uygun olarak, bilgilerin agiklanmasi
konusuna iliskin olarak talimatlar verebilir.

4. Durusmadan once Savci sorusturmaya devam edebilir ve suglamalar1 geri
cekebilir veya degistirebilir. Sahsa, suclamalarin geri c¢ekildigi veya
degistirildigi konusunda, durusmadan makul bir siire once bildirimde
bulunulur. Suglamalarin geri alinmasi halinde Savci, On Dava Dairesine,
geri alma nedenlerini bildirir.

5. Savci, durugsmada, her bir suclamayi, sahsin kendisine isnat edilen sugu
isledigine dair inandirict somut gerekgeler olusturmaya yeterli delille
destekler.

Savci, bu hususta belgelere dayali veya 6zet deliller kullanabilir ve
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yargilamada ifade verecek taniklar1 bu durusmaya ¢agirmasi gerekmez.
6. Durusmada, su¢lanan sahis,

(a) Suglamalara itiraz edebilir,

(b) Savcinin sundugu delillere itiraz edebilir,

(c) Kendisi delil sunabilir.

7. On Dava Dairesi, durusmada ortaya konanlar temelinde, sahsin isnat
edilen suglardan her birini isledigine dair somut gerekceler olusturmaya
yeterli delil olup olmadigini karara baglar. Bu karara dayanarak, On Dava
Dairesi,

(a) Yeterli delil bulunduguna kanaat getirdigi iddialar1 kabul eder ve sahsi
kabul edilen bu iddialardan dolay1 yargilama yapilmasi i¢in bir Dava
Dairesine gonderir.

(b) Iddialar igin yeterli delil bulunmadigina karar verdigi takdirde
iddianameyi kabul etmez,

(c) Durugmayn erteler ve Savcidan:

(i) Belli bir iddiaya iligkin olarak yeni deliller getirmesini veya sorusturmay1
derinlestirmesini,

(i1) Sunulan delillerin, Mahkemenin yetkisine giren bir bagka sugun varligina
delalet etmesi nedeniyle iddianameyi degistirmesini isteyebilir.

8. On Dava Dairesinin bir iddianameyi kabul etmedigi durumlarda Savci,
ilave delillerle desteklenmek suretiyle iddianamenin kabuliinii yeniden talep
etmekten menedilemez.

9. Iddianamenin kabuliinden sonra ve yargilamanin baslamasindan once,
Savcl, On Dava Dairesinin izniyle ve saniga ihbarda bulunarak, iddialarini
degistirebilir. Sayet Savci yeni suglamalarda veya daha agir suglamalarda
bulunuyorsa bu iddialarin kabulii amaciyla bu madde hiikiimlerine gore bir
durusma yapilir. Yargilamanin baslamasindan sonra Savei, On Dava
Dairesinin izniyle iddialar geri ¢ekebilir.

10. On Dava Dairesince kabul edilmeyen veya Savci tarafindan geri gekilen
iddialarla ilgili olarak daha 6nce ¢ikartilmis her tiirli miizekkere hiikiimstiz
hale gelir.

11. Iddialar bu maddeye gére kabul edildikten sonra, Mahkeme Baskanlig1
bir Dava Dairesi olusturur ve bu maddenin 8. paragrafi ile 64. maddenin 4.
paragrafi cercevesinde, miiteakip yargi islemlerinin yiiriitiilmesinden ve On
Dava Dairesince bu iglemlere uygulanabilecek her tiirlii islemden, bu Dava
Dairesi sorumlu olur.
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6. BOLUM

YARGILAMA
Madde 62

Yargilamanin Yapilacag: Yer

Yargilama, aksi kararlastirilmadik¢a, Mahkemenin mukim oldugu yerde
yapilir.

Madde 63

Hazir Olan Samigin Yargilanmasi

1. Sanik, yargilama siiresince hazir bulunmalidir.

2. Sayet sanik Mahkeme huzurunda iken yargilama diizenini bozmakta 1srar
ederse Dava Dairesi, gerekirse teknolojik imkanlardan yararlanarak sanigin
mahkeme salonu digindan durusmayi izleyebilmesi ve avukatina talimat
verebilmesini saglamak suretiyle sanig1 disar1 ¢ikartabilir. Bu 6nleme ancak
istisnai olarak ve diger makul 6nlemler sonug¢ vermezse bagvurulur ve ancak
tam anlamiyla zorunlu oldugu miiddetge uygulanir.

Madde 64

Dava Dairesinin Gorev ve Yetkileri

1. Dava Dairesinin bu maddede belirtilen gorev ve yetkileri bu Statii ile Usul
ve

Delil Kurallar1 ¢er¢evesinde kullanilir.

2. Dava Dairesi, yargilamay1 adil ve siiratli sekilde yiiriitmek, hem sanigin
haklarina tam olarak saygi gostermek hem de tanik ve magdurlarin
korunmasini gézetmek igin gerekli her tiirlii 6nlemi alir.

3. Bu Statiiye gore yargilamay1 yapmakla gorevlendirilmesi iizerine, davanin
havale edildigi Dava Dairesi, asagidaki hususlar1 yerine getirir:

(a) Taraflara danigarak, yargilama islemlerinin adil ve siiratli bir sekilde
gerceklesmesini kolaylastirmak igin gerekli usulii belirler,

(b) Yargilamada kullanilacak dil veya dilleri tespit eder; ve

(c) Bu Statiiniin ilgili diger hiikiimlerine tabi olmak kaydiyla yargilamaya
hazirlanmak igin, yargilamanin baslamasindan yeterli bir siire once, daha
evvel agiklanmamig belge ve bilgilerin agiklanmasini saglar.

4. Dava Dairesi, etkin ve adil bir gérev yapabilmek amaciyla gerekirse bazi
6n meseleleri On Dava Dairesine veya On Dava Boliimiinden uygun bir
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yargica havale edebilir.

5. Dava Dairesi, taraflara bildirimde bulunduktan sonra uygun goriirse
birden fazla sanik hakkindaki su¢lamalarin birlestirilmesine veya
ayrilmasina karar verebilir.

6. Dava Dairesi bir yargilama baslamadan Once veya yargilama devam
ederken, gerektigi takdirde agagidakileri yerine getirebilir:

(a) On Dava Dairesinin 61. madde 11. paragrafina gére yapabilecegi biitiin
isleri ytiriitir,
(b) Devletlerden, bu Statii hiikiimleri ¢ergevesinde gerekirse yardim alarak,

taniklarin hazir bulundurulmasini ve ifade vermelerinin saglanmasini ve
belgelerin veya diger delillerin toplanarak ibrazini talep eder,

(c) Gizli bilgilerin korunmasini saglar,

(d) Yargilamadan oOnce toplanmis veya yargillama sirasinda taraflarca
sunulmus olan delillere ek olarak yeni delil ibrazin1 emreder,

(e) Samgn, taniklarin ve magdurlarin korunmasini saglar ve
(f) Konuyla ilgili her tiirlii hususta karar verir.

7. Yargilama aleni bir bi¢imde yapilir. Ancak Dava Dairesi 68. maddede
belirtilen nedenlerle veya delil niteligindeki gizli veya hassas bilgilerin
korunmasi i¢in bazi yargilama islemlerinin kapali celsede yapilmasim
gerektiren 6zel sartlar bulunduguna dair bir karar verebilir.

8. (a) Yargilamanin baslangicinda, Dava Dairesi, sania, daha énce On Dava
Dairesi tarafindan kabul edilen iddialari okumus olmalidir. Dava Dairesi,
sanigin  kendisi hakkindaki iddialarmin igerigini anladigina kanaat
getirmelidir. Daire, saniga, 65. maddeye gore sucgu ikrar etme veya sugsuz
oldugunu ileri siirme olanagin vermelidir.

(b) Yargilamada, mahkeme heyeti baskani, yargilamanin adil ve tarafsiz
icras1 igin gerekli hususlar da dahil olmak {izere, yargilama islemlerinin
yiirlitiilmesine iligkin emirler verebilir. Taraflar, mahkeme heyeti bagkaninin
emirlerine bagl olarak, bu Statii hiikiimlerine gore delillerini sunabilirler.

9. Dava Dairesi, digerlerinin inter alia (digerlerinin yani sira), bir tarafin
bagvurusu iizerine veya resen, asagidakileri yapmaya yetkilidir:

(a) Delillerin kabul edilmezligine veya konuyla ilgili bulunmadigina karar
vermek,

(b) Durusmalar sirasinda diizenin saglanmasi i¢in gerekli biitiin 6nlemleri
almak.

10. Dava Dairesi, tim yargilama asamasii tam olarak yansitan zabitlarin
tutulmasimi ve bu zabitlarin Yazi1 Isleri Biirosunda muhafaza edilmesini
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saglar.

Madde 65

Suc ikrar1 Halinde Yapilacak islemler

1. Sanigin 64. madde, 8 (a) paragrafina uygun olarak yapacagi bir ikrar
lizerine

Dava Dairesi asagidaki hususlar belirler:

(a) Sanik su¢ ikrarinda bulunmanin mahiyetini ve sonuglarini idrak
etmektedir. (b) Ikrar, sanik tarafindan avukatiyla yeteri 6l¢iide miizakere
edildikten sonra

ve goniillii olarak yapilmaktadir; ve

(¢) Sugun ikrar1 davaya iliskin asagida yer alan gerceklerce de
desteklenmektedir:

(1) Savci tarafindan 6ne siiriilen ve sanik tarafindan kabul edilen iddialarla
uygunluk;

(ii) Savci tarafindan iddialarini tamamlamak i¢in sunulan ve sanik tarafindan
kabul edilen materyallerle uygunluk ve

(ii1) Savci veya sanik tarafindan sunulan tanik ifadeleri gibi delillerle
uygunluk.

2. Dava Dairesi 1. paragrafta belirtilen hususlarin kesinlik kazandigina
kanaat getirdigi takdirde, su¢ ikrarini, sunulabilecek diger ilave delillerle
birlikte degerlendirir ve sug ikrarina konu olan sugun olustuguna dair biitiin
esasli hususlarin  mevcudiyeti halinde, sani§i bu sugtan mahkum
edebilecektir.

3. Dava Dairesi, 1. paragrafta yer alan hususlarin kesinlik kazandigina
kanaat getirmedigi takdirde, su¢ ikrarin1 yapilmamis farz eder. Daire bu
durumda yargilamanin bu Statiide Ongoriilen normal usuller dairesinde
devamina veya davanin baska bir Dava Dairesine gonderilmesine karar
verebilir.

4. Dava Dairesi adaletin yiliksek menfaatleri, 6zellikle de magdurlarin
menfaatleri bakimindan olayin daha agik ve tam bir sekilde ortaya
konulmasina ihtiya¢ bulundugu kanaatine varirsa,

(a) Savcidan, taniklarin ifadeleri dahil olmak {izere yeni deliller sunmasini
isteyebilir, veya,

(b) Yargilamani bu Statiide 6ngoriilen normal usuller dairesinde devam
etmesi konusunda talimat verebilir; bu takdirde sug¢ ikrarinda bulunulmamaisg
farz eder ve davayi bagka bir Dava Dairesine havale edebilir.
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5. Savect ile sanik avukati arasinda, suglamalarin degistirilmesi, sugun ikrari

veya hilkmedilecek ceza konularinda yapilan higbir goériisme mahkemeyi
baglamaz.

Madde 66

Sucsuzluk Karinesi

1. Mahkeme tarafindan uygulanacak hukuka gore suglulugu ispatlanincaya
kadar herkes masum sayilir.

2. Samigin sugu isledigini ispat yiikil Savciya aittir.

3. Sanig1 mahkum edebilmek i¢in mahkeme, sanigin sugu isledigine makul
siiphe kalmayacak sekilde kanaat getirmis olmalidir.

Madde 67

Samigin Haklari

1. Her tiirlii iddianin belirlenmesinde, sanigmn aleni ve bu Statii uyarinca
tarafsiz bir sekilde yapilacak adil bir durusmaya ve tam esitlik iginde
uygulanacak, asagidaki asgari giivencelerden yararlanmaya hakki vardir:

(a) Tamamen anladig1 ve konustugu bir dilde, su¢lamanin mahiyeti, sebebi
ve igeriginden siiratle ve ayrintili olarak haberdar olmak;

(b) Kendi istegiyle sececegi bir avukatla serbestce goriisebilme olanagina
sahip olmak ve saniga savunmasini hazirlayabilmek i¢in yeterli zaman ve
imkanin taninmast;

(c) Yersiz gecikme olmadan yargilanmak;

(d) 63. madde 2. paragrafa tabi olmak kaydiyla, yargilamada hazir
bulunmak, savunmasimi bizzat veya kendi sectigi avukat aracilifiyla
yapabilmek, sayet sanigin bir avukati yoksa bu haktan haberdar edilmek,
adaletin yiiksek menfaatlerinin gerektirdigi her durumda Mahkeme
tarafindan ve sanigin maddi imkanlara sahip olmamasi durumunda {icretsiz
olmak iizere saniga avukat tayin edilmesi;

(e) Aleyhindeki taniklara mahkeme Oniinde soru sormak ve aleyhinde
dinlenen taniklarla ayn1 kosullarla, Ilehindeki taniklarin da hazir
bulundurulmas: ve lehe taniklara da soru yoneltilmesi. Samigin bu Statii
uyarinca savunmalarini ileri siirmeye ve diger delillerini sunmaya hakki
vardir.

(f) Mahkemeye sunulmus herhangi bir belgenin veya yargilama
islemlerinden herhangi birinin sanigin tam olarak anladig1 ve konustugu bir
dilde olmamas: halinde, adaletin saglanmasinin temini i¢in {icretsiz olarak
uzman bir terciimanin yardimindan yararlanmak;
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(g) Sucu ikrara veya ispata ve sucun veya sugsuzlugun belirlenmesinde bir
etken olmamak {izere, sessiz kalmaya mecbur edilmemek;
(h) Kendisini savunmak i¢in, yemin etmeksizin her tiirlii sozli veya yazil
beyanda bulunmak; ve

(i) Ispat yiikiiniin tersine ¢evrilmemesi veya kars1 delille giiriitme
sorumlulugunun saniga yiikletilmemesi.

2. Bu Statiiniin 6ngordiigii diger her tiirli aciklamalara ek olarak
Savci,imkan bulur bulmaz, elinde bulunan ve sanigin sugsuzluguna isaret
eden veya belirti olusturan veya sucu hafifleten veya iddia makaminin diger
delillerini ¢iiriitebilecek nitelikte bulunan delilleri de agiklar. Bu paragrafin
uygulanmasi hususunda siipheye diislilecek olursa, Mahkeme karar
verecektir.

Madde 68

Magdurlarin ve Taniklarin Korunmasi ve Yargilamayva Katilmalar

1. Mahkeme, magdur ve taniklarin giivenliginin, fiziksel ve ruhsal
sagliklarinin, sayginlik ve 6zel hayatlarinin korunmasi i¢in uygun 6nlemleri
alir. Bunu yaparken Mahkeme, yas, 2. madde 3. paragrafta belirtildigi tizere
cinsiyet, saglik, 6zellikle ve fakat bunlarla sinirli olmamak kaydiyla cinsellik
veya cinsiyete dayali siddet veya cocuklara yonelik siddet gibi, sugun
mahiyetinden kaynaklanan tiim ilgili etkenleri dikkate alir. Saver 6zellikle bu
suclarin sorusturma ve kovusturma sathalarinda gerekli onlemleri alir. Bu
Onlemler sanigin haklarma, adil ve tarafsiz yargilama gereklerine zarar
vermemeli ve bunlarla ¢elisir nitelikte olmamalidir.

2. 67. maddede belirtilen aleni durusma ilkesine bir istisna olarak,
Mahkemenin Dava Daireleri, taniklari, magdurlar1 veya samigr korumak
amaciyla yargilama asamalarinin herhangi bir kismmi gizli (kapali)
oturumda yapabilir veya delillerin elektronik ya da bagka bir 6zel araclarla
sunulmasina izin verebilir. Bu onlemler 6zellikle bir cinsel siddet magduru
s0z konusu oldugunda veya bir tanik ya da magdurun ¢ocuk olmasi halinde,
Mahkeme tarafindan aksi emredilmedikge, 6zellikle magdur veya samigin
goriigleri bagta gelmek iizere biitiin sartlar degerlendirildikten sonra alinir.

3. Magdurlarin sahsi cikarlarinin etkilendigi hallerde Mahkeme, magdur
gorlislerinin ve kaygilarinin Mahkeme tarafindan belirlenen uygun bir
zamanda ve sanigin haklar ile adil ve tarafsiz yargilama gereklerini haleldar
etmeyecek ve engellemeyecek sekilde sunulmasima izin verebilir. Bu gibi
goriis ve kaygilar, Mahkeme uygun gordiigii takdirde, Usul ve Delil
Kurallar1 uyarinca, magdurlarin kanuni temsilcileri tarafindan da sunulabilir.

4. Magdurlar ve Taniklar Birimi, 43. maddenin 6. paragrafinda belirtildigi
iizere, koruyucu Onlemler, giivenlik diizenlemeleri, danismanlik ve yardim
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konularinda Savciya ve Mahkemeye yerinde tavsiyelerde bulunabilir.

5. Bu Statii gergevesinde delil ve bilgi sunulmasinin bir tanigin veya
ailesinin giivenligini vahim bir tehlikeye maruz birakabilecegi hallerde,
Savci, yargilamanin baglamasindan onceki islemler bakimindan, s6z konusu
delil ve bilgileri sunmaktan imtina edebilir ve bunlarin bir 6zetini sunmakla
yetinebilir.

Bu 6nlemler sanigin haklari veya adil ve tarafsiz yargilama gerekleri ile
tutarli

ve bunlara zarar getirmeyecek sekilde yiiriitilmelidir.

6. Bir Devlet, hizmetindeki sahislarin veya ajanlarinin korunmasi veya gizli
veya hassas bilgilerin korunmasi amaciyla gerekli dnlemlerin alinmasi
basvurusunda bulunabilir.

Madde 69

Deliller

1. Her tanik, taniklikta bulunmadan 6nce, Usul ve Delil Kurallarina uygun
olarak, tanik sifatiyla verecegi delillerin gercek oldugu hususunda taahhiitte
bulunur.

2. Durugsmada yapilacak taniklik, 68. maddede yer alan Onlemlerden
kaynaklanan istisnalar veya Usul ve Delil Kurallarinda belirtilen haller
disinda, bizzat yapilir. Mahkeme ayrica, bu tiiziige ve Usul ve Delil
Kurallarma uygun olmak kaydiyla, bir tamigin soézli veya kaydedilmis
ifadesinin ses veya goriintiilii kayit teknolojisinden yararlanilarak ya da
belge veya yazili tutanak seklinde sunulmasina da izin verebilir. Bu 6nlemler
sanigin haklaria zarar vermemeli ve bunlarla ¢elisir nitelikte olmamalidir.

3. Taraflar, 64. maddeye uygun olarak, davayla ilgili delilleri sunabilirler.

Mahkeme, gercegin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla gerekli gordiigii biitiin
delillerin sunulmasini talep etmeye yetkilidir.

4. Mahkeme, bir delilin kabul edilebilir veya davayla ilgili olup olmadigina,
bunlarin yani sira delilin degerini ve delilin adil bir yargilamaya veya bir
tanigin ifadesinin adil bicimde degerlendirilmesine olabilecek etkisini, Usul
ve Delil Kurallarina gore degerlendirdikten sonra karar verir.

5. Mahkeme, Usul ve Delil Kurallarinda belirtildigi sekilde, gizlilige sayg1
gosterir ve gizlilikten kaynaklanan ayricaliklart gozettir.

6. Mahkeme herkesce alenen bilinen gerceklerin ispatlanmasini isteyemez,
ancak bunlar1 hukuki agidan dikkate alabilir.

7. Bu Statii veya uluslararasi kabul gérmiis insan haklarini ihlal ederek elde
edilen deliller, asagidaki hallerde kabul edilemez:
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(a) Ihlal, delillerin giivenirliligini esash siipheye diisiirmiisse,

(b) Delillerin kabulii, yargilamanin saygmligini ciddi sekilde zedeleyecek
veya bu sayginliga ters diisecek ise.

8. Mahkeme bir devlet tarafindan toplanan delillerin davayla ilgisi veya
kabul edilebilirligi konusunda karar verirken, o devletin ulusal yasalarinin
uygulanmasiyla ilgili karar vermez.

Madde 70

Adaletin Yiuriitiilmesine Yonelik Suclar

1. Mahkeme, adaletin yiiriitiilmesine yonelik asagidaki suclarin kasitl olarak
islendigi durumlarda, bu suclara iliskin yargi yetkisini haizdir:

(a) 69. maddenin 1. paragrafina gére dogruyu séylemek yiikiimliiliigii altinda
iken, yalanci taniklik yapmak;

(b) Sahte veya tahrif edilmis oldugunu bilerek bir tarafin delil sunmasi;

(c) Bir tamig1 maddi menfaat karsiliginda etkilemek, bir tamigin hazir
bulunmasina veya ifade vermesine engel olmak veya miidahale etmek, bir
taniga ifade vermesi halinde gozdagi vermek veya delilleri karartmak veya
toplanmasina miidahale etmek;

(d) Mahkemenin bir memurunu, gorevlerini yapmamasi veya eksik yapmasi
icin ikna etmek ya da zorlamak amaciyla engellemek, korkutmak veya
menfaat karsiliginda etkilemek.

(e) Mahkemenin bir memuruna karsi, 0 memurun veya baska bir memurun
yaptig1 gorevler nedeniyle, misillemede bulunmak.

(f) Goreviyle ilgili bir konuda Mahkemenin bir memuru tarafindan, riigvet
istenmesi veya alinmas.

2. Bu madde kapsamindaki suclardan dolayr Mahkemenin yarg: yetkisini
kullanmasina iligskin ilke ve usuller, Usul ve Delil Kurallarinda yer alir.
Mahkemenin bu maddeye gore yiiriitecegi usulii islemlerde Mahkemeyle
uluslararasi isbirligi yapilmasi sartlari, isbirligi talebinde bulunulan Devletin
yasalarina tabidir.

3. Mahkumiyet karar verilmesi halinde, Mahkeme tarafindan bes yila kadar
hapse, veya Usul ve Delil Kurallarinda belirlenen para cezasina veya her
ikisine birden hiikmolunabilir.

4. (a) Her Taraf Devlet, kendi adli sorusturma ve yargilama siire¢lerinin
itibar ve giivenirliligine karst islenen suclara Ongdrdiigii cezalari, bu
maddede belirtilen adaletin yiiriitilmesine yonelik su¢larin  kendi
topraklarinda veya kendi vatandaglarindan biri tarafindan islenmesini de
kapsayacak sekilde diizenler.
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(b) Mahkeme'nin talebi {lizerine, uygun gordiigli takdirde, Taraf Devlet bu
davayi, sugun kovusturulmasi amaciyla kendi adli makamlarina havale eder.
Bu makamlar, s6z konusu davayi etkin bir sekilde yiirlitmek icin yeterli
imkanlar1 tahsis eder ve davayi kararli bigimde takip ederek

sonuglandirir.
Madde 71

Mahkeme huzurundaki uygunsuz davranislara uygulanan vaptirimlar

1. Mahkeme, huzurunda iken yargi islemlerinin yiiriitiilmesini engellemek
veya emirlerine kasithi olarak uyulmamasi dahil, uygunsuz davranislarda
bulunan kisileri, siirekli veya gecici olarak mahkeme salonunun disina
cikartmak, para cezasi gibi Usul ve Delil Kurallarinda yer alan, hapis cezasi
disindaki diger idari 6nlemlerle cezalandirabilir.

2. 1. paragrafta belirtilen onlemlere hitkmedilmesi konusunda takip edilmesi
gereken usul, Usul ve Delil Kurallarinda yer alir.

Madde 72

Ulusal giivenlik bilgilerinin korunmasi

1. Bu madde, bir Devletin, bilgi ve belgelerin agiklanmasi halinde ulusal
giivenlik menfaatlerine zarar verecegi kanaatinde oldugunda uygulanir. Bu
tiir durumlara, 56. maddenin 2. ve 3. paragraflari, 61. maddenin 3. paragrafi,
64. maddenin 3. paragrafi, 67. maddenin 6. paragrafi, 87. maddenin 6.
paragrafi ve 93. madde kapsaminda olanlar ile yargilamanin diger
safhalarinda s6z konusu olabilecek olan bu nitelikteki agiklamalar da girer.

2. Bu madde ayni zamanda, kendisinden Mahkeme tarafindan bilgi ve
belgeyi agiklamasi istenen bir sahsin bu bilgi ve belgeleri agiklamaktan
Devletin ulusal giivenliginin menfaatlerinin zarar gorecegi gerekcesiyle
kaginmasi ve bu gerek¢enin s6z konusu Devlet tarafindan da onaylanmasi
durumunda da uygulanir.

3. Bu maddenin hig¢bir hiikmii, gizlilikle ilgili gereklere uygulanan 54.
maddenin 3 (e) ve (f) paragraflarinin veya 73. maddenin uygulanmasini
engellemez.

4. Bir devlet, bilgi ve belgelerinin yasal siirecin herhangi bir asamasinda
aciklaniyor oldugunu ya da acgiklanmasi olasiligi bulundugunu 6grenirse ve
bu agiklamanin kendi ulusal giivenlik ¢ikarlarina zarar verecegi goriisiinde
ise bu maddeye uygun olarak sorunun ¢oziimii konusunda miidahalede
bulunabilir.

5. Bir devlet bilgilerin agiklanmasinin ulusal giivenlik c¢ikarlarina aykir
olacagi goriisiinde ise, Savci, savunma veya On Dava Dairesi veya Dava
Dairesi ile bir arada hareket ederek sorunu ¢ézmeye yonelik makul adimlar
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atar. Bu adimlar:
(a) Talebin aydinlatilmasi veya degistirilmesi;

(b) Talep edilen bilgi ve delilin ilgili olup olmadig1 hakkinda veya ilgisi
bulunmakla birlikte talep edilen Devlet disinda bir kaynaktan elde edilip
edilemeyecegi konusunda Mahkeme'nin tespiti;

(c) Bilgi veya delilin degisik bir kaynaktan veya degisik bir bi¢imde elde
edilmesi; veya

(d) Ozet veya redaksiyonunu saglama, aciklama iizerinde smirlama, gizli
oturum veya tek tarafli celse veya bu Statii ile Usul ve Delil Kurallar
cergevesinde izin verilen diger koruyucu Onlemler dahil olmak iizere,
yardimin saglanabilecegi sartlar konusunda anlagma.

6. Sorunu miisterek araglar ile ¢ozme konusunda biitiin makul adimlar
atildiktan sonra, s6z konusu Devlet, ulusal giivenlik menfaatlerine zarar
gelmeksizin bilgi ve belgelerin saglanmasinin veya agiklanmasinin hig¢ bir
sart altinda miimkiin bulunmadig1 kanaatinde olursa; karar gerekgelerinin
aciklanmasi devletin ulusal menfaatlerine basli basina zarar verir nitelikte
olmadig1 siirece, bu kararim1 gerekgeleriyle birlikte Savciya veya
Mahkemeye bildirilir.

7. Bundan sonra Mahkeme, delilin, samigin sugluluk veya masumiyetinin
belirlenmesinde gerekli oldugunu tespit ederse asagidaki islemleri yerine
getirir:

(a) Bilgi veya belgenin agiklanmasi 9. bdlim uyarinca veya 2. paragrafta
belirtili durumlarda isbirligi i¢in talep edilmisse ve Devlet 93. maddenin 4.
paragrafina dayanarak bu talebi reddetmisse:

(1) Mahkeme, 7(a) (ii) alt paragrafi uyarinca herhangi bir karara varmadan
once, gizli ve tek tarafli celseler de dahil olmak iizere, devletin agiklama
yapabilmesi amaciyla daha fazla miizakere yapilmasini talep edebilir;

(i1)) Mahkeme, davanin sartlarina gore, 93. maddenin 4. paragrafi uyarinca,
ret i¢in gerekce ileri siirilmesinin, talepte bulunulan devletin Statii
cergevesindeki yilikiimliiliklerine uymadigi sonucuna varirsa, kararmin
gerekgelerini belirtmek suretiyle, 87. maddenin 7. paragrafsina gore hareket
edebilir ve

(iii)) Mahkeme sanigin yargilanmasi sirasinda sartlar uygun oldugu taktirde
bir olgunun var olmasi veya olmamasi hususunda bir sonug ¢ikarabilir, veya

(b) Diger sartlar altinda:
(i) Agiklanmasini emredebilir; veya

(i1) Aciklama talimati vermezse, sartlar uygun oldugu taktirde sanigin
yargilanmasi sirasinda bir olgunun var olmasi veya olmamasi hususunda bir
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sonug¢ ¢ikarabilir.

Madde 73

Uciincii taraf bilgisi veva belgeleri

Bir Taraf Devlet, kendisine bir devlet, hiikiimetlerarasi veya uluslararasi bir
kurulus

tarafindan verilmis gozetimi veya denetimi altinda bulunan veya sahibi
bulundugu

gizli kaydiyla verilen bir bilgi veya belgenin Mahkeme tarafindan istenmesi
halinde, s6z konusu bilgi veya belgenin kaynaginin rizasini alir. Eger bilgi
ve belgenin kaynag bir taraf devlet ise, 72. madde hiikiimlerine bagli olarak,
bilgi veya belgenin agiklanmasina ya riza gosterir ya da agiklama sorununu
Mahkeme ile ¢ozme yiikiimliiliigii altina girer. Eger bilgi ve belgenin
kaynagi bir Taraf Devlet degilse ve agiklanmasina riza gostermiyorsa,
talepte bulunulan devlet, kaynagia olan gizlilik ylikiimliiligii nedeniyle
bilgi veya belgeyi saglayamayacagini Mahkemeye bildirir.

Madde 74

Hiikiim icin gerekli hususlar

1. Dava Dairesinin biitiin yargiclar1 yargilamanin ve ilgili miizakerelerin her
asamasinda bulunurlar. Bagkanlik her davanin kendi sartlarina goére, bir veya
daha fazla yedek yargicin, yargilamanin her asamasinda bulunmasina karar
verebilir veya Dava Dairesinin bir {iyesinin katilmasinin miimkiin olmadig1
hallerde bu iiyenin yerini alacak yargici tayin edebilir.

2. Dava Dairesinin hiikmii, delillerin ve tiim siirecin degerlendirilmesi
esasina dayanir. Hiikiim, sucglamalarda ve suglamalarda yapilan
degistirmelerde tanimlanan sartlar1 ve vakalari genisletemez. Mahkeme
hiikmii sadece, yargilama sirasinda sunulan ve mahkeme Oniinde tartigilan
delile dayandirabilir.

3. Yargiglar hiikkmii oybirligi ile vermeye calisacaklardir, bu olmadigi
takdirde karar salt cogunluk ile alinir.

4. Dava Dairesi miizakereleri gizli tutulur.

5. Hikkiim yazili olarak verilir ve hiikiimde Dava Dairesinin deliller ve
sonuclar lizerindeki bulgular1 tam ve gerekgeli olarak yer alir. Dava Dairesi
tek bir hiikiim verir. Oybirligi olmadig1 durumlarda, hiikiimde ¢ogunlugun
ve azinligin goriisleri birlikte yer alir. Hilkiim veya hiikmiin 6zeti aleni bir
durusmada agiklanir.
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Madde 75

Magdurlara vonelik tazminatlar

1. Mahkeme magdurlarin zararlarinin tazminat, iade veya tedavi dahil olmak
tizere, karsilanmasi konusunda ilkeleri belirler. Bu kapsamda Mahkeme hem
talep lizerine hem de istisnai durumlarda resen harekete gegerek, zararin,
kaybin veya yaralanmanin kapsam ve muhteviyatini belirler ve hangi
prensipler dahilinde hareket ettigini aciklar.

2. Mahkeme magdurlara yonelik iade, tazminat ve tedavi igeren uygun zarar
giderimi konusunda saniga dogrudan talimat verebilir.

Uygun hallerde Mahkeme, 79. maddede 6ngoriilen Emanet Fonu kanaliyla
zararin telafi edilmesi talimati verebilir.

3. Mahkeme, bu madde uyarinca bir talimat vermeden once dikkate almak
iizere; saniklari, magdurlari, diger ilgili sahislar1 veya Devletleri veya bunlar
adina temsilcilerini goriislerini aktarmak iizere davet edebilir.

4. Bu maddeye gore, Mahkeme yetkisini kullanirken, yargi yetkisine giren
bir sucla ilgili olarak bir sahsin mahkum edilmesinin ardindan, bu madde
uyarinca verebilecegi bir talimata islerlik kazandirmak amaciyla 93.
maddenin 1. paragrafinda dngoériilen 6nlemlere gerek olup olmadigini tespit
edebilir.

5. Bir Taraf Devlet, bu madde uyarinca alinmig bir karara, 109. madde
hiikiimleri bu maddeye uygulanabilirmiscesine iglerlik kazandirir.

6. Bu maddenin hig¢bir hiikkmii, ulusal ya da uluslararasi hukuk tarafindan
giivence altma alman magdur haklarina haleldar getirecek sekilde
yorumlanamaz.

Madde 76

Mahkiimiyet

1. Mahkumiyet halinde, Dava Dairesi, saniga verilebilecek uygun cezay1
degerlendirir ve bunu yaparken yargilama sirasinda mahkumiyetle ilgili
olarak mahkemeye sunulan delil ve goriisleri goz 6niinde bulundurur.

2. Dava Dairesi yargilama sonuclanmadan 6nce, 65. maddenin uygulandigi
haller istisna olmak iizere kendi istegiyle veya Savcinin veya sanigin talebi
iizerine, Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak delil veya goriislerin
dinlenmesi amactyla ek bir durusma yapabilir.

3. 2. paragrafin uygulandigi durumlarda, 75.maddeye gore Mahkemeye
sunulacak goriisler 2. paragrafta belirtilen ek durugsmada veya gerekirse
herhangi bir ilave durusmada dinlenebilir.
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4. Verilen ceza, aleni bir sekilde ve miimkiin oldugu takdirde sanigin
huzurunda agiklanir.

7. BOLUM

CEZALAR
Madde 77

Uvygulanabilir cezalar

1. 110. maddeye bagli olarak Mahkeme, bu Statiiniin 5. maddesinde
belirtilen bir sucu islemekten mahkum edilen bir sahsa asagidaki cezalari
verebilir:

(a) Azami 30 y1li agmamak kaydiyla belirli siireli hapis; veya
(b) Sugun agirligimin ve sanigin sahsi durumunun elvermesi halinde miiebbet
hapis.

2. Hapis cezasina ek olarak Mahkeme asagidaki cezalara hitkkmedebilir: (a)
Usul ve Delil Kurallarinda 6ngoriilen kistaslara gore para cezasi;

(b) Ugiincii sahislarin iyi niyetli olarak kazandiklari haklarina halel
getirmeksizin, sugtan dogrudan veya dolayli olarak elde edilen mallar,
varliklar ve kazanglara el konulmasi.

Madde 78

Cezanin tespiti

1. Mahkeme, ceza tayin ederken Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak,
sucun vahameti ile sanigin bireysel kosullar1 gibi faktorleri goz oniine alir.

2. Mahkeme hapis cezasma hilkmederken varsa, Mahkeme’nin emri
geregince tutuklulukta gecirilmis siireyi indirir. Mahkeme su¢ konusu eylem
ile baglantili olan hiirriyeti baglayici sartlarda gecen siireyi her zaman tayin
edecegi cezadan indirebilir.

3. Bir sahis birden fazla sugtan dolay1 mahkum edilmis ise, Mahkeme her bir
su¢ i¢in tayin ettigi cezay1 ayri ayri agiklar ve toplam mahkumiyet siiresini
belirtir. Bu toplam siire, bir sug i¢in tayin edilen en yiiksek tekil cezadan az
olamaz ve

30 y1l hapis veya 77. maddenin 1 (b) paragrafina geregince miiebbet hapis

c€zasini asamaz.
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Madde 79

Giderim Fonu

1. Mahkeme’nin yarg1 yetkisine giren suglarla ilgili olarak Taraf Devletler
Asamblesi karariyla magdur ve magdur ailelerinin yararia bir Giderim Fonu
kurulur.

2. Mahkeme, mahkeme karar1 uyarinca para cezalar1 veya el koymalardan
toplanan mallarin veya paranin Giderim Fonu'na aktarilmasina karar
verebilir.

3. Giderim Fonu, Taraf Devletler Asamblesi tarafindan belirlenen kriterlere
gore idare edilir.

Madde 80

Cezalarin ve ulusal vasalarin ulusal diizevde uygulanmasina zarar
verilmemesi

Statiinlin bu boliimiindeki hi¢bir hiikiim, cezalarin devletler tarafindan kendi
ulusal yasalarinda veya bu bdliimde belirtilen cezalar1 kapsamayan ig
hukuklarinda 6ngoriildiigii sekliyle uygulanmasini engellemez.
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8. BOLUM

ISTINAF VE KARAR DUZELTME
Madde 81

Beraat, mahkumivet kararlarinin veya tavin edilen cezanin istinafi

1. 74. maddeye gore verilen bir karar, Usul ve Delil Kurallarina uygun
olarak asagidaki sekillerde istinaf edilebilir:

(a) Savci asagidaki herhangi bir sebebe dayanarak istinafa gidebilir:

(1) Usul hatast;

(i) Maddi hata; veya

(iii) Hukuki hata;

(b) Hiikiimlii veya onun lehine Savci asagidaki sebeplere dayanarak istinafa
gidebilir:

(i) Usul hatasi;

(i) Maddi hata; veya

(ii1) Hukuki hata;

(iv) Yargilama siirecini veya kararin adilligini ya da dogrulugunu
etkileyecek herhangi bir diger sebebin varlig.

2. (a) Bir hiikiim Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak Savci veya sanik
tarafindan sug ile ceza arasindaki oransizlik ileri siiriilerek istinaf edilebilir;

(b) Mahkeme, kararina karsi istinafta suglamanin tamamen veya kismen
diisebilecegi kanaatindeyse, Savciy1r ve sanigi 81. maddenin 1 (a) veya (b)
paragraflarina gore gerekce sunmaya davet edebilir ve 83. maddeye uygun
olarak mahkumiyet ile ilgili karar verebilir;

(c) Mahkeme, 2 (a) paragrafina gore cezanin azaltilmasi ihtimali oldugu
kanaatindeyse, sadece mahkumiyet kararinin istinaf edildigi durumlarda
uygulanan ayni iglemler uygulanir.

3. (a) Dava Dairesi tarafindan aksi emredilmedik¢e, mahkum olan sanik
istinaf siiresini beklerken tutulu durumda kalir.

(b) Sanigin tutuklu bulundugu siire, saniga verilen hapis siiresini agarsa, s6z
konusu sahis serbest birakilir. Ancak Saver da ayni zamanda istinafa
bagvurmus ise serbest birakilma asagidaki (c) paragrafi hiikiimlerine
baglhdir:

(c) Beraat halinde sanik asagidaki hususlara bagli olarak derhal serbest
brrakilir:
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(i) Istisnai sartlar altinda ve bunlarin yam sira somut bir firar ihtimalini,
sucun agirligr ve istinafin olumlu sonu¢ verme ihtimalini géz Oniine alarak
Dava Dairesi Saveimin talebi iizerine istinaf bekleyen sahsin tutuklu olarak
kalmaya devam etmesine karar verebilir;

(i1) Alt paragraf (c) (i)'ye gore Dava Dairesince verilen bir karara karg1 Usul
ve Delil Kurallarina uygun olarak istinafa bagvurulabilir.

4. 3 (a) ve (b) paragraflar hiikiimlerine baglh olarak, kararin veya cezanin
infazi, istinaf i¢in verilen siire boyunca veya istinaf islemleri siiresince
ertelenir.

Madde 82

Diger kararlara karsi istinaf

1. Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak taraflardan her biri asagidaki
kararlara karsi istinafa bagvurabilir:

(a) Yarg1 yetkisi veya kabul edilebilirlik ile ilgili karar;

(b) Sorusturulan veya yargilanan sahsin serbest birakilmasi veya serbest
birakilma talebinin reddedilmesi;

(c) On Dava Dairesinin 56. maddenin 3. paragrafina gére kendi inisiyatifiyle
hareket etmeye karar vermesi;

(d) Yargilamanin adil ve siratli bir sekilde yapilmasini veya yargilamanin
sonucunu énemli dlgiide etkileyebilecek olan bir karar ya da Dava veya On
Dava Dairesinin, Istinaf Dairesinin yargilamay1 énemli sekilde ilerletecegi
diisiincesiyle almis olduklar1 bir resmi karar.

2. 57. maddenin 3 (d) paragrafina gore On Dava Dairesinin kararma kars1
ilgili Devlet veya Saver tarafindan On Dava Dairesinin izin vermesiyle
istinafa bagvurulabilir. Istinaf, ivedilikle incelenir.

3. Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak talep iizerine, Istinaf Dairesi karar
vermedikce istinaf bagvurusu hiikmiin yerine getirilmesinin ertelemesi
sonucunu dogurmaz.

4. Magdurlarin, sanigin veya 75. maddeye gore alinan karar ile olumsuz
etkilenmis iyi niyetle mal edinmis olanlarin temsilcileri, Usul ve Delil
Kurallarinda o6ngoriildiigii  sekilde tazminat kararlarina karst istinafa
basvurabilirler.

Madde 83

istinaf islemleri

1. 81. madde ve bu madde uyarinca islemlerin amaglar1 bakimindan Istinaf
Dairesi, Dava Dairesinin biitiin yetkilerine sahiptir.
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2. lIstinaf Dairesi, istinafa konu islemlerin kararin veya cezanin
giivenilirligini ve dogrulugunu etkileyecek durumda oldugu veya istinaf
edilen karar veya cezanin somut olarak maddi, hukuki ya da usul hatasindan
kaynaklandigi kanaatine varirsa asagidaki islemleri yapabilir:

(a) Karar1 veya cezay1 kaldirmak veya diizeltmek, veya
(b) Bagka bir Dava Dairesinde yeniden yargilama yapilmasi karari
vermek.

Bu amaglarla Istinaf Dairesi somut bir konuyu, inceleyip rapor vermesi
amaciyla, ilk Dava Dairesine geri gonderebilir veya kendisi konuyu
belirlemek amaciyla delil toplayabilir. Karar veya ceza sadece sanik
tarafindan veya sanik adia Savci tarafindan istinaf edilirse, sanik aleyhine
kararda diizeltme yapilamaz.

3. Istinaf Dairesi bir mahkumiyete kars istinaf incelemesinde, cezanin sugla
orantisiz olduguna kanaat getirirse 7. Boliim uyarinca cezayi1 degistirebilir.

4. Istinaf Dairesi kararlar1 yargiglarm ¢ogunlugu tarafindan almir ve karar
aleni durusmada agiklanir. Karar, dayandigi gerekgeleri igerir. Oybirligi
olmadigi durumlarda, Istinaf Dairesi karari cogunlugun ve azinligin
goriiglerini igerir; ancak bir yargig, uygulanacak yasa konusunda ayri veya
muhalif bir goriis ileri siirebilir.

5. Istinaf Dairesi kararin1 beraat eden veya mahkum olan sahsin yoklugunda
aciklayabilir.

Madde 84

Mahkumivet veva ceza kararmin diizeltilmesi

1. Mahkum olan sanik veya Oliimii halinde esleri, ¢cocuklari, ebeveynleri
veya sanigin Olimi sirasinda hayatta olan ve mahkum olan sanigin talebini
yerine getirmek amaciyla saniktan acik yazili talimat almis kisi veya bu kisi
adma Savci, asagidaki nedenlerden dolayr nihai kararin veya cezanin
diizeltilmesi icin Istinaf Dairesine bagvurabilir:

(a) Asagidaki yeni delillerin bulunmasi halinde:

(1) Yargilama sirasinda bulunmayan ve bulunmama durumu kismen veya
tamamen basvuruda bulunan taraftan kaynaklanmayan yeni deliller,

(il)) Yargilama sirasinda muhtemelen degisik bir karar alinmasina yol
acabilecegi ispatlanmis yeterli derecede dnemli olan yeni deliller.

(b) Yargilama sirasinda karara esas teskil eden delilin yanlig, sahte veya
degistirilmis oldugunun sonradan fark edilmesi halinde;

(c) Kararin alinmasina katilan yargiglardan bir ya da daha fazlasinin 46.
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maddeye gore gorevlerinden uzaklastirilmalarini gerektirecek diizeyde ciddi
bir yanlislik yapmasi veya gorevini ihmal etmis olmasi halinde.

2. Istinaf Dairesi asilsiz buldugu bagvurulart reddeder. Istinaf Dairesi
bagvuruyu incelemeye deger bulursa, duruma gore Usul ve Delil
Kurallarinda belirtildigi sekilde taraflari dinledikten ve kararin godzden
gecirilmesi gerekip gerekmedigi sonucuna vardiktan sonra:

(a) Ik Dava Dairesini tekrar toplayabilir;
(b) Yeni bir Dava Dairesi olusturabilir veya
(c) Konunun yargilamasini kendisi ele alabilir.

Madde 85

Tutulan veya mahkum olan Kisive tazminat 6denmesi

1. Hukuka aykirn olarak yakalanan veya tutuklanan her magdur,
uygulanabilir nitelikte bir tazminat talep etme hakkina sahiptir.

2. Bir sugtan dolay1 nihai karar ile mahkum edilen kiginin mahkumiyeti,
adaletin yerine getirilmesinde yanlishk yapildigin1 gosterecek yeni
bulgularla tersine ¢evrilmis ise ve bu kisinin bilinmeyen bulgularin kismen
veya tamamen ortaya c¢ikarilmamasinda herhangi bir etkisi olmadig
ispatlanmis ise, mahkumiyetten zarar gormiis bu kisiye yasaya gore tazminat
odenir.

3. Istisnai durumlarda, Mahkeme adaletin yerine getirilmesinde ciddi ve agik
hata oldugunu gosteren kesin gergeklere ulastiginda, Usul ve Delil
Kurallarinda 6ngoriilen kriterler cergevesinde, beraat eden veya yasal
islemleri s6z konusu nedenle sona eren kisiye, kendi takdir yetkisi dahilinde
tazminat 6denmesine karar verebilir.
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9. BOLUM

ULUSLARARASI iSBiRLiGi VE ADLi YARDIM
Madde 86

Genel isbirligi zorunlulugu

Taraf Devletler bu Statiideki hiikiimlere uygun olarak Mahkemenin yargi
yetkisine giren suglarin sorusturulmasinda ve yargilanmasinda Mahkeme ile
tam bir igbirligi yaparlar.

Madde 87

isbirligi talepleri: Genel hiikiimler

1. (a) Mahkemenin Taraf Devletlerden isbirligi talep etme yetkisi vardir.
Talepler diplomatik kanallardan veya Taraf Devlet tarafindan onaylama,
kabul, tasdik veya taraf olma esnasinda tayin edilecek diger uygun
kanallardan iletilir.

Taraf Devletler tarafindan tayin edilen bu hususlardaki degisiklikler Usul ve
Delil Kurallari ger¢evesinde yapilir.

(b) Uygun oldugu takdirde, alt paragraf (a) hiikiimlerine halel gelmeksizin,
talepler Uluslararas1 Kriminal Polis Teskilati (INTERPOL) veya bagka
uygun bir bolgesel orgiit kanaliyla yapilabilir.

2. Devletin onaylama, kabul etme, tasdik veya taraf olma asamasinda yaptig
tercihe uygun olarak, isbirligi talepleri ve talepleri destekleyen belgeler
talepte bulunulan Devlet veya Mahkemenin resmi c¢alisma dillerinden
birinde, gevirisi ile birlikte yapilir.

Bu konuda sonradan talep edilen degisiklikler Usul ve Delil Kurallar1
cercevesinde yapilir.

3. Isbirligi talep edilen devlet bu talebi ve talebi destekleyici belgeleri,
talebin yerine getirilmesi i¢in agiklanmasi gerekli olmadikga, gizli tutar.

4. Boliim 9 altinda belirtilen herhangi bir yardim talebi ile ilgili olarak
Mahkeme, bilginin korunmasi, magdurlarin, olasi taniklarin ve ailelerinin
giivenligini veya fiziksel veya psikolojik durumlarini gliven altina almak
amactyla cesitli onlemler alabilir. Mahkeme, Boliim 9 altinda saglanacak
bilgilerin magdurlarin, potansiyel taniklarin ve ailelerinin giivenligini veya
fiziksel veya psikolojik durumlarini koruyacak sekilde verilmesini ve islem
yapilmasini isteyebilir.

5. (a) Mahkeme, Statiiye taraf olmayan bir Devletten ge¢ici bir diizenleme,
anlagma veya devletle arasinda yapacagi bir anlagsma veya bagkaca uygun bir
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diizenleme ¢ergevesinde, bu boliim uyarinca yardim talep edebilir.

(b) Bu Statiiye taraf olmayan, ancak Mahkeme ile gegici bir diizenleme veya
anlagma yaparak yiiriirliige koymus olan bir Devlet, s6z konusu diizenleme
veya anlagsmaya uygun olarak bir isbirligi yapmaz ise Mahkeme durumu
Taraf Devletler Kuruluna veya konu Giivenlik Konseyi tarafindan
Mahkeme'ye getirilmis ise Giivenlik Konseyine bildirir.

6. Mahkeme, herhangi bir hiikiimetlerarasi Orgiitten bilgi veya belge
talebinde bulunabilir. Mahkeme bu tiir orgiitlerle, gbérevi ve uzmanligina
uygun olarak yapacagi anlagsma ile bu orgiitlerden bagka isbirligi ve yardim
bigimleri i¢in de talepte bulunabilir.

7. Taraf Devlet, bu Statii hiikiimlerine aykir1 bir sekilde Mahkemenin
igbirligi taleplerine uymayip, Mahkemenin bu Statii altindaki gorev ve
yetkilerini yerine getirmesini engeller ise Mahkeme bu durumu Taraf
Devletler Asamblesi’ne veya konu Giivenlik Konseyi tarafindan Mahkemeye
getirilmis ise Giivenlik Konseyine bildirir.

Madde 88

Yargilama islemlerinin ulusal hukuk uyarinca gecerliligi

Taraf Devletler bu boliimde bahis konusu tiim igbirligi bigimlerinin kendi
ulusal mevzuatlarinda uygulanabilir olmasini saglarlar.

Madde 89

Sahislarin Mahkeme’ve teslim edilmesi

1. Mahkeme, 91. maddede belirtilen sekilde, bir sahsin tutuklanmasini veya
Mahkeme’ye teslim edilmesini, talebini destekleyici malzemeyle birlikte,
s0z konusu sahsin bulunabilecegi yerdeki ilgili Devletten isteyebilir ve bu
Devletin s6z konusu sahsi tutuklamasi ve teslim etmesi i¢in Devlete igbirligi
talebinde bulunabilir. Bu boliimiin hiikiimleri ve ulusal mevzuatlar
geregince taraf devletler tutuklama ve teslim etme taleplerine uyarlar.

2. Teslim olmasi istenen sahis, 20. maddede 6ngoriilen ne bis in idem (Ayni
fiil nedeniyle birden fazla yargilama yapilamaz.) ilkesine dayanarak bir
ulusal mahkemeye itiraz ederse, teslim konusunda talepte bulunulan Devlet,
derhal Mahkeme’ye davanin kabul edilebilirligi hakkinda bir karar1 olup
olmadig1 hususunu sorar. Sayet dava, Mahkeme tarafindan kabul edilebilir
bulunursa, talepte bulunulan iilke, ilgili talebin yerine getirilmesini saglar.
Kabul edilebilirlik karar1 askida iken, talepte bulunulan Devlet, Mahkeme
kabul edilebilirlik konusundaki kararini verinceye kadar, séz konusu sahsin
teslim edilmesi talebini yerine getirmeyi erteleyebilir.

3. (a) Bir Taraf Devlet, kendi ulusal usul kurallari ¢ercevesinde, baska bir
Devlet tarafindan Mahkeme'ye teslim edilmekte olan bir sahsin kendi
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topraklar1 iizerinden transit gecisine, bu transit gegisin teslim etmeyi
tehlikeye sokmasi veya geciktirmesi durumlari hari¢ olmak {izere, izin verir.
(b) Mahkeme'nin transit geg¢is ile ilgili talebi 87. maddeye uygun olarak
iletilir.

Transit gegis talebi agagidaki hususlari igerir:

(i) Gegis yapacak kiginin tanimu;

(i1) Dava konusu hakkinda 6zet bilgi ve hukuki nitelendirmesi; ve

(ii1) Tutuklama veya teslim etme emri;

(c) Gegis yapan sahis, transit gecis siiresince gozaltinda tutulur;

(d) So6z konusu sahis hava yoluyla gegmekteyse ve transit Devlet sahasinda
inig yapilmayacaksa izne gerek yoktur;

(e) Transit gecilen Devlet iilkesinde, programda olmayan bir inis
gerceklesirse, sz konusu Devlet alt paragraf (c) de ongorildigi sekliyle
Mahkeme'den transit gegis talebinde bulunabilir. Transit talebi gelinceye ve
transit iglemi gerceklesinceye kadar s6z konusu sahis gozaltinda tutulur,
ancak, bu alt paragrafin amaglar1 bakimindan gozalti siiresi, transit talebi bu
siire i¢inde ulagsmak kaydiyla, program dis1 inisten itibaren 96 saati agamaz.

4. Mahkeme tarafindan, Mahkemeye teslimine konu olan davadan baska bir
mesele nedeniyle aranmakta olan bir sahis hakkinda, talepte bulunulan
devlette herhangi yasal islem yapiliyorsa veya sahis bu devlette cezasini
cekiyor ise, talep edilen devlet bu talebi yerine getirmeden 6nce bu konuda
Mahkemeye danisir.

Madde 90

Catisan talepler

1. Bir sahsin teslim edilmesi i¢in Mahkeme'den 89.maddeye gore
kendisinden talepte bulunulan bir Taraf Devlet, ayn1 zamanda bagka bir
Devletten, ayni sahsin sugunun temelini olusturan ayni eylemden dolayi
kendisine iade edilmesi talebi almis ise, Mahkeme'ye ve talepte bulunan
Devlete bildirimde bulunur.

2. Talepte bulunan Devlet bir Taraf Devlet oldugu takdirde, kendisinden
Talepte bulunulan Devlet, Mahkeme'nin talebine asagidaki sartlarda oncelik
verir:

(a) Mahkeme, 18 ve 19. maddelere gore teslim edilmesi talep edilen sahsin
davast ile ilgili olarak kabul edilebilirlik tespiti yapmis ve bu tespit, iadenin
talep edildigi Devlet tarafindan yiiriitiilen sorusturma veya yargilamay1
dikkate almis bulunursa,
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(b) Mahkeme, alt paragraf (a) da tanimlanan tespiti, talepte bulunulan
Devletin 1. paragrafa gére yaptigi bildirim {izerine yapar ise,

3. Sayet 2 (a) paragrafina gore herhangi bir tespit yapilmamis ise, talepte
bulunulan Devlet, kendi iradesiyle 2(b) paragrafina gére Mahkeme bir
tespitte bulununcaya kadar, talepte bulunan Devletin iade talebine iligkin
islemleri yiiriitebilir. Ancak, Mahkeme davanin kabul edilemez olduguna
karar verinceye kadar, ilgili devlet s6z konusu sahsi smir dist edemez.
Mahkemenin tespiti hizlandirilmis sekilde yapilir.

4. Talepte bulunan devlet bu Statiiye taraf degilse; talepte bulunulan devlet,
sahsin smir dis1 edilmesi ile ilgili uluslararasi bir yiikiimliiliigii olmadigt
takdirde Mahkeme davanin kabul edilebilir olduguna karar vermesi halinde
onceligi Mahkeme'nin teslim edilme talebine verir.

5. Mahkeme bir davanin 4. paragrafa gore kabul edilebilir oldugunu tespit
etmemis ise, talepte bulunulan devlet, kendi iradesiyle, talepte bulunan
devletin iade talebi ile ilgili islemleri yapabilir.

6. Talepte bulunulan devletin, bu Statiiye taraf olmayan bir devlete sahsin
iadesi konusunda mevcut uluslararasi bir yiikiimliiliik altinda olmas1 harig
olmak tiizere, 4. paragrafin uygulandigi durumlarda; talepte bulunulan devlet,
sahs1 Mahkeme'ye teslim etme ya da talepte bulunan devlete iade etme
konusunda karar verir. Talepte bulunan devlet, karar verirken asagidaki
unsurlar dahil olacak ancak siirli olmayacak sekilde, biitiin ilgili unsurlar
g6z Online alir:

(a) Taleplerin ayr1 ayr tarihleri;

(b) Talepte bulunan devletin, sugun kendi topraklarinda islenip islenmedigi,
magdurlarin veya aranan sahsin uyruklugu gibi menfaatleri;

(c) Mahkeme ile talepte bulunan devlet arasinda sonradan dogabilecek teslim
etme ihtimali.

7. Bir taraf devlet, Mahkeme tarafindan bir sahsin teslim edilmesi igin
kendisine bir talepte bulunuldugu ve ayni zamanda bagka bir devletten, aynm
sahsin Mahkeme'nin teslim edilmesine esas teskil eden su¢ konusu fiilden
farkli bir fiilinden dolayi, iade edilmesi talebi almas1 halinde:

(a) Talepte bulunulan devlet, s6z konusu sahsi talepte bulunan devlete iade
etme konusunda uluslararasi bir yiikiimliliikk altinda degilse, onceligi
Mahkeme'nin talebine verir;

(b) Talepte bulunulan devlet, s6z konusu sahsi talepte bulunan devlete iade
etme konusunda uluslararasi bir yiikiimliiliik altinda ise, sahs1 Mahkeme'ye
teslim etme ya da talep eden devlete iade etme konusunda kendisi karar
verir. Talepte bulunulan devlet, karar verirken biitiin ilgili unsurlar1 6.
paragrafta belirtildigi sekilde goz oniine alir ancak suca konu eylemin yapisi
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ve agirligina 6zel 6nem verir.

8. Mahkeme, bu maddeye gore bir bildirime uygun olarak bir davanin kabul
edilebilir oldugunu tespit etmis ve akabinde talepte bulunulan devlet, talepte
bulunan devletin iade talebini reddetmis ise, talepte bulunulan devlet
Mahkeme'ye karar1 hakkinda bilgi verir.

Madde 91

Tutuklama ve teslim taleplerinin icerigi

1. Tutuklama veya teslim talebi yazili olarak yapilir. Acil durumlarda,
talebin

87.maddenin 1 (a) paragrafinda Ongoriildigli sekilde teyit edilmesi
kosuluyla, bir yazili kaydi iletmeye yarayan her tiirlii aragtan yararlanarak
talepte bulunulabilir.

2. On Dava Dairesi tarafindan 58. maddeye gore hakkinda tutuklama emri
diizenlenen bir kisinin tutuklanmasi veya teslimi talep ediliyorsa, talep
asagidakileri icerir veya agagidakilerle desteklenir:

(a) Sahs1 tanimaya yeterli olacak sekilde aranan sahsi tanimlayici bilgi ve bu

sahsin bulunabilecegi olasi yerler hakkinda bilgi; (b) Tutuklama emrinin bir
ornegi; ve

(c) Talepte bulunulan devletteki teslim islemleri i¢in gerekli belgeler, yazilar
veya bilgi. Ancak bu gereklilikler, talepte bulunulan devlet ile diger devletler
arasindaki anlagsmalara veya diizenlemelere gore, iade taleplerinden daha
fazla kiilfet getirmemeli ve miimkiinse Mahkemenin yapis1 dikkate alinarak
daha az kiilfetli olmalidur.

3. Daha dnceden mahkum olan bir sahsin tutuklanmasi veya teslimi talep
edilirse, talep asagidakileri icermeli veya asagidakilerle desteklenmelidir:

(a) Tutuklama emrinin bir 6rnegi;
(b) Mahkumiyet kararinin bir 6rnegi;
(c) Aranan kisinin mahkum olmus kisi oldugunu gdosterir bilgi; ve

(d) Aranan sahis mahkum edilmis ise, sahsin mahkumiyetine dair belge,
mahkumiyet cezasi halinde ¢ekilen ceza ve kalan siire konusunda bilgi.

4. Mahkeme'nin talebi lizerine taraf devlet, genel veya 6zel bir konu ile ilgili
olarak 2 (c) paragrafi wuyarinca, kendi ulusal mevzuatina gore
uygulayabilecegi gerekli islemler konusunda Mahkemeye danisir.
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Madde 92

Gegcici tutuklama

1. Acil durumlarda, Mahkeme, 91. maddenin 6ngérdiigi sekilde tutuklama
veya teslim etmeye iligkin gerekli belgeler sunuluncaya kadar, aranan sahsin
gecici olarak tutuklanmasini talep edebilir.

2. Gegici tutuklama ile ilgili talep yazili bir kayit ile yapilir ve asagidaki
bilgileri igerir:

(a) Sahs1 tanimaya yeterli olacak sekilde aranan sahsi tanimlayici bilgi ve bu
sahsin bulunabilecegi olas1 yerler hakkinda bilgi;

(b) Sahsin tutuklanmasina temel tegkil eden suclar hakkinda 6zet beyan ve
sucun yeri ve zamani gibi sugla ilgili olasi bulgular;

(c) Aranan sahis hakkinda tutuklama emri bulundugu veya sahsin hakkinda
bir mahkumiyet karar1 oldugu konusunda beyan;

(d) Aranan sahsin teslim edilmesi ile ilgili talebin gonderilecegine dair
beyan.

3. Usul ve Delil Kurallarinda 6ngoriilen siire zarfinda 91. maddede belirtilen
teslim etme ile ilgili talebin ve bunu destekleyici belgelerin talepte bulunulan
devletin eline gegmemesi halinde, gecici olarak tutuklanan kisi serbest
birakilabilir. Ancak, talepte bulunan devletin yasalar elverdigi takdirde bu
stire sona ermeden, sdz konusu sahis teslim edilmeye riza gdsterebilir. Boyle
bir durumda, talepte bulunulan devlet sahs1 Mahkeme'ye miimkiin olan en
kisa zamanda teslim eder.

4. Sahsin 3. paragrafa gore serbest birakilmis olmasi hali, teslim etmeyle
ilgili talep ve belgelerin ilgili devlete ulagsmasi ile sahsin sonraki bir tarihte
tutuklanmasini veya teslim edilmesini engellemez.

Madde 93

Diger isbirligi sekilleri

1. Taraf devletler bu Boliimiin hiikiimlerine ve ulusal mevzuatlarindaki
islemlere uygun sekilde, sorusturma ve yargilamalarla ilgili olarak, asagidaki
yardimlar1 saglamada Mahkeme'nin taleplerine uyarlar:

(a) Sahislarin kimligi, nerede oldugu veya nesnelerin bulundugu yerler,

(b) Yeminli ifade alinmasi dahil olmak tizere delil toplanmasi, Mahkeme'ye
gerekli uzman goriis ve raporlari dahil olmak iizere delil ibraz edilmesi,

(c) Sorusturulan veya yargilanan sahsin sorgulanmasi; (d) Adli belgeler dahil
belgelerin saglanmast;



134

(e) Taniklarin veya uzmanlarin goniillii olarak Mahkeme 6ntine ¢ikmalarinin
kolaylastirilmast;

(f) 7. paragrafta ongoriildiigii gibi sahislarin gecici olarak nakledilmesi; (g)
Mezarlarin agilmasi ve mezarliklarin incelenmesi dahil yer ve alan

incelemesi;

(h) Arama ve el koyma islemlerinin yerine getirilmesi;

(i) Resmi olanlar dahil kayit ve belgelerin saglanmast;

(j) Magdurlarin ve taniklarin korunmas: ve delillerin muhafaza edilmesi;

(k) Ugiincii taraflarin iyi niyetle kazanms olduklar1 haklarma halel
getirmeksizin, kazancin, esyanin, mal varliklarinin ve sug¢ aletlerinin
sonradan el konulabilmesi i¢in tanimlanmasi, bulunmasi ve dondurulmast;

() Mahkeme’nin yargi yetkisine giren suglarin sorusturulmasi ve
yargilanmasini kolaylastirmak amaciyla talepte bulunulan devlet mevzuati
tarafindan yasaklanmayan diger yardim sekilleri.

2. Mahkeme Oniine ¢ikan bir tamigm veya uzmanin, talepte bulunulan
devletten ayrilmalar1 halinde ayrilmadan 6nce vuku bulmus herhangi bir
eylem veya ihmal nedeniyle Mahkeme tarafindan yargilanamayacagi,
gozaltina almmayacagi veya kisisel Ozgiirliklerinin kisitlanmayacag:
konularinda Mahkeme garanti saglamaya yetkilidir.

3. 1. paragrafa gore sunulan bir talepte, ayrintili olarak belirtilmis belli bir
yardimin yerine getirilmesi, talepte bulunulan devlette mevcut temel bir
hukuk ilkesi ile yasaklanmig ise talepte bulunulan devlet bu sorunu ¢6zmek
icin Mahkemeye danisir. Yapilan goriismeler sirasinda, yardimin baska tiirli
yapilip yapilamayacagi veya sarta bagli olarak yapilip yapilamayacagi
hususlar1 incelenir. Goriismeler sonucunda sorun ¢o6ziilememis ise,
Mahkeme talebinde degisiklik yapar.

4. Bir taraf devlet, 72. maddeye uygun olarak bir yardim talebini, sadece
belge olusturulmasinin veya delillerin agiklanmasiin ulusal giivenligi ile
ilgili olmasi halinde kismen veya tamamen reddedebilir.

5. Talepte bulunulan devlet, bir yardim talebini 1 (I) paragrafsina gore
reddetmeden Once Mahkeme veya Savcinin sartlara bagl yardimi kabul
etmesi ve buna uymasi halinde, yardimin 6zel sartlar altinda veya baska bir
tarihte veya secenekli olarak saglanabilecegi hususlarini géz 6niine alir.

6. Yardim talebinin reddedilmesi halinde, talepte bulunulan devlet reddin
nedenleri konusunda Mahkeme'ye veya Savciya bilgi verir.

7. (a) Mahkeme, gdzaltindaki sahsin, kimlik tespiti, ifade alinmas1 veya
diger yardimlar amaciyla gecici olarak naklini talep edebilir. Sahislar
asagidaki sartlarin yerine getirilmesi halinde gecici olarak nakledilebilir:
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(1) Sahss bilgilendirilmis oldugu nakil konusunda serbest riza gosterirse;

(i) Mahkeme ile anlasacaklari sartlara bagl olarak talepte bulunulan devlet
nakle razi olursa.

(b) Nakledilen sahis gozaltinda tutulur. Naklin amaglan yerine getirildikten
sonra Mahkeme, sahsi talepte bulunan devlete gecikmeksizin geri gonderir.

8. (a) Mahkeme, talepte belirtilen sorusturma ve islemler disindaki belgelerin
ve bilgilerin gizliligini saglar.
(b) Talepte bulunulan devlet gerektiginde belge ve bilgileri Savci'ya gizli

kaydiyla iletebilir. Bu durumda Savci, bunlart sadece yeni delil
olusturulmas1 amaciyla kullanabilir.

(c) Talepte bulunulan devlet kendi iradesiyle veya Savci'nin talebi iizerine,
bu tiir belge ve bilgilerin agiklanmasini sonradan kabul edebilir. Bu durumda
Usul ve Delil Kurallarina uygun olarak ve 5 ve 6. Bolim hiikiimlerine
uyarinca bu bilgi ve belgeler delil olarak kullanilabilir.

9. (a) (i) Taraf devlet, Mahkeme'den veya bagka bir devletten uluslararasi bir
yiikiimliiliige gore iade veya teslim etme konusunda birbiriyle c¢elisen
talepler aldig1 takdirde, Mahkeme ve diger devlet ile durumu birlikte
degerlendirerek ve gerekirse taleplerden birine ve digerine sartlar ekleyerek
veya erteleyerek her iki talebi bir araya getirmeye gayret gosterir.

(i1) Bu miimkiin olmadig1 takdirde, birbiriyle ¢elisen talepler 90. maddede
ongoriilen ilkelere gore ¢oziiliir.

(b) Ancak, Mahkeme'nin talebi, iiglincli bir devlet veya uluslararasi bir
anlagma uyarinca uluslararasi bir drgiitiin kontrolii altindaki bilgi, mal veya
sahislar1 ilgilendiriyorsa, talepte bulunulan devlet bu haliyle Mahkemeyi
bilgilendirir ve Mahkeme, talebini {iglincii bir devlete veya uluslararasi bir
oOrgiite yonlendirir.

10. (a) Mahkeme, kendi yarg: yetkisine giren veya talepte bulunan devletin
ulusal mevzuatina gore agir su¢ teskil eden bir eylem ile ilgili olarak, bir
taraf devletin sorusturma veya yargilama yapmasi halinde, talep {izerine
devletle isbirligi yapar ve devlete yardim saglar.

(b) (1) Alt paragraf (a)'ya gore saglanacak yardim, digerlerinin yani sira
asagidaki hususlar da igerir:

a. Mahkeme tarafindan yapilan bir sorusturma veya yargilama sirasinda elde
edilen beyanlar, belgeler veya diger delillerin iletilmesi, ve

b Mahkeme'nin talimatiyla gbzaltina alinan sahsin sorgulanmast; (ii) Alt
paragraf (b) (i) (a)'ya gore yardim halinde:

a. Belgeler veya diger delil cesitleri bir devletin yardimi ile elde edilmis ise,
o devletin rizasinin alinmast;
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b. Belgeler veya diger delil gesitleri bir tanik veya uzmanin yardimi ile elde
edilmis ise bunlarin iletilmesi 68. maddenin hiikiimlerine tabi olur.

(c) Bu paragrafta dngdriilen sartlar altinda Mahkeme, Statiiye taraf olmayan
bir devletten bu paragrafa gore alinan yardim talebini yerine getirebilir.

Madde 94

Devam etmekte olan sorusturma veva vargilama ile ilgili olarak bir
talebin verine getirilmesinin ertelenmesi

1. Bir talebin derhal yerine getirilmesi, talebin iliskin oldugu davadan farkli
bir davanin devam etmekte olan sorusturmasi veya yargilamasina
miidahalede bulunacak nitelikte ise talepte bulunulan devlet, talebin yerine
getirilmesini Mahkeme'in kabul edecegi belli bir siire icin erteleyebilir.
Ancak, bu erteleme, talepte bulunulan devletteki sorusturma veya
yargilamanin tamamlanmasi i¢in gerekli zamandan daha uzun olamaz.
Erteleme karan almadan Once talepte bulunulan devlet, yardimin bagka
sartlar altinda hemen saglanip saglanamayacagini dikkate alir.

2. Erteleme karari 1. paragrafa gére alinmis ise, Savci, 93. maddenin 1 (j)
paragrafina gore delilin korunmasi amaciyla 6nlem talep edebilir.
Madde 95

Kabul edilebilirlik itiraz1 nedeniyle bir talebin verine getirilmesinin
ertelenmesi

53. maddenin 2. paragrafi sakli kalmak kaydiyla, 18 veya 19. maddelere gore
Mahkeme'de inceleme altinda olan bir kabul edilebilirlik itiraz1 oldugunda,
Mahkeme, Savciya 18 ve 19. maddelere gore delil toplamasi hususunda 6zel
olarak bir talimat vermedikge; talepte bulunulan devlet, Mahkeme'nin
kararina kadar bu boliim uyarinca, bir talebi erteleyebilir.

Madde 96

93. madde uyarinca diger vardim bicimleri icin yardim taleplerinin
icerigi
1. 93. maddede bahsi gegen diger yardim bicimleriyle ilgili talep yazil
olarak yapilir. Acil durumlarda, talep 87. maddenin 1 (a) paragrafinda

Ongoriilen kanal vasitastyla teyit edilmek iizere yazili bir kayitla da
yapilabilir.

2. Talep asagidaki hususlari igerecek veya asagidakilerle desteklenecektir:

(a) Taleple ilgili hukuksal dayanak ve esaslar1 icerek sekilde talep edilen
yardimin veya talebin amacini agiklayan 6zet bilgi;
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(b) Saglanmas: istenen yardimla ilgili olarak, bulunmasi gereken sahis veya
yer hakkinda kimligin teshisi ve bulunmasi konularinda miimkiin oldugu
kadar genis bilgi;

(c) Talebin 6nemini vurgulayan temel olaylarin 6zeti;
(d) Izlenmesi gerekli islem veya hususlar hakkinda ayrintilar ve nedenler,

(e) Talebi yerine getirmesi igin talepte bulunulan devlet yasalarina gore
gerekli olabilecek bilgi;

(f) Talep edilen yardim ile ilgili diger bilgiler.

3. Mahkeme'nin talebi {izerine bir taraf devlet, genel olarak veya belli bir
konu hakkinda, 2 (e) paragrafina uygulanabilecek ulusal mevzuatinin
gerektirdigi islemler hakkinda Mahkemeye danisir. Bu goriismeler sirasinda,
taraf devlet Mahkeme’ye kendi ulusal mevzuatinin gerektirdigi hususlar
hakkinda tavsiyelerde bulunur.

4. Bu maddenin hiikiimleri Mahkeme'den yardim talep edilmesi halinde de
miimkiin oldugu takdirde uygulanir.

Madde 97

Damismalar

Bir taraf devlete, bu boliim uyarinca bir talep ulasirsa ve taraf devlet bu
talebin yerine getirilmesinin hizlandirilmasi veya engellenmesi ile ilgili bir
sorun goriirse, sorunu c¢ozmek {izere gecikmeksizin konu hakkinda
Mahkeme’ye danisir. Bu tiir sorunlar asagidakilerin yami sira digerlerini de
icerir:

(a) Talebin yerine getirilmesi i¢in yetersiz bilgi;

(b) Teslim igin bir talepte bulunulmasi durumunda, tiim c¢abaya ragmen
aranan sahsin yeri tam olarak tespit edilemiyorsa veya yapilan arastirma
sonucunda yakalama emrinde yazili sahsin, talepte bulunulan devletteki
sahistan agik¢a bagka birisi olmasi halinde; ya da

(c) Mevcut haliyle talebin yerine getirilmesinin, talepte bulunulan devletin
bir bagka devlet ile yaptig1 6n-anlagsmayi ihlal edici nitelikte olmasi.

Madde 98

Dokunulmazhgin kaldirilmasi ve teslim etmeye riza gosterme
konusunda isbirligi

1. Mahkeme, teslim etme veya yardim etme talepleriyle ilgili islemleri;
talepte bulunulan devletin, iiclincii bir devlete ait bir mal veya iigiincii bir
devlet vatandasinin diplomatik dokunulmazli§i konusunda, uluslararasi
hukuk uyarinca mevcut yiikiimliliklerine aykir1 hareket etmesini
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gerektiriyorsa ve Mahkeme, ticlincii devletten dokunulmazligin kaldirilmasi
konusunda igbirligi elde edememis ise talebini siirdiirmez.

2. Mahkeme, teslim etme talebiyle ilgili islemleri; talepte bulunulan devletin,
Mahkeme'ye sahst gondermesi gereken devletin rizasinin arandigi bir
konuda, uluslararasi yiikiimliiliiklerine aykir1 davranmasini gerektiriyorsa ve
Mahkeme, gonderen devletin sahsi teslim etmeyi kabul etme konusunda
isbirligini elde etmemis ise talebini siirdiirmez.

Madde 99

93. ve 96. maddelere gore taleplerin verine getirilmesi

1. Yardim talepleri talepte bulunulan devletin ilgili mevzuatina gore yerine
getirilir ve bu devletin mevzuati tarafindan yasaklanmadikga, belirtilen
islemlerin takip edilmesi veya talepte belirtilen sahislarin hazir bulunmalar
ve talebin yerine getirilmesi silirecine yardimci olmalari i¢in izin verme de
dahil olmak {izere talepte belirtilen yontemlere gore yerine getirilir.

2. Acil durumlarda, olusturulan belgeler ve deliller Mahkeme'nin talebi
iizerine ivedilikle gonderilir.

3. Talepte bulunulan devletten gelen cevaplar orijinal dilinde ve seklinde
gonderilir.

4. Bu Boliimdeki diger hiikiimlere halel getirmeksizin; bir sahisla kendi
rizasiyla goriisme yapilmasi, bu sahistan rizasiyla delil alinmasi, bu
islemlerin talepte bulunulan devletin yetkili otoritelerinin yoklugunda
yapilmasi ve yiirlitme i¢in zorunlu ise bir kamusal alaninin degistirilmeden
incelenmesi gibi, zorunlu 6nlemler olmaksizin bir talebin basarili bir sekilde
yerine getirilmesinin miimkiin olmadig1 hallerde, Savci bdyle bir talebi
asagidaki sekilde dogrudan o devletin topraklari i¢inde yerine getirebilir:

(a) Talepte bulunulan taraf devletin, iilkesinde sucun islenmis oldugu iddia
edilmekteyse ve 18. ile 19. maddelere gore kabul edilebilirlik tespiti
yapilmis oldugu taktirde; Savci, talepte bulunulan devlet ile miimkiin biitiin
goriigmeleri yaptiktan sonra boyle bir talebi yerine getirebilir;

(b) Diger durumlarda, Savci boyle bir talebi, talepte bulunulan taraf devlet
ile goriismeleri takiben ve taraf devlet tarafindan ortaya koyulan makul sart
ve endiseleri dikkate alarak yerine getirebilir. Talepte bulunulan devlet, bu
paragrafa uygun olarak talebin yerine getirilmesi konusunda problemler
oldugunu tespit ederse; sorunun ¢Ozimili igin vakit gecirmeksizin
Mahkeme’ye bagvurur.

5. Ulusal giivenlik ve savunma ile ilgili gizli bilgilerin agiklanmasinin
Onlenmesi amaciyla 72. maddede Ongoériilen sinirlamalara gore bir sahsin
Mahkeme tarafindan dinlenmesi veya incelenmesine yonelik hiikiimler, bu
madde uyarinca yardim taleplerinin yerine getirilmesine de uygulanabilir.
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Madde 100

Masraflar

1. Talepte bulunulan devletin iilkesinde, taleplerin yerine getirilmesi i¢in
yapilan olagan masraflar, talepte bulunulan devlet tarafindan karsilanir.
Asagidaki masraflar Mahkeme tarafindan kargilanir:

(a) Taniklarin veya uzmanlarin seyahatleri ve gilivenlikleri ya da 93.
maddeye gore gozaltindaki sahislarin naklinden dolay1 ortaya c¢ikan
masraflar;

(b) Ceviri, yorum ve kopyalama masraflari;

(c) Yargiglarin, Savcmnin, Saver Yardimeilarinm, Yazi Isleri Biirosu
bagkaninin ve Mahkeme'nin herhangi bir organmin calisanlarinin seyahat
masraflar ve yolluklari;

(d) Mahkeme tarafindan talep edilen uzman goriis veya rapor masraflari;

() Gozaltinda tutan devlet tarafindan, bir sahsin Mahkeme'ye teslim
edilmesi ile ilgili ulasim masraflari;

(f) Goriismeleri takiben, talebin yerine getirilmesinden meydana gelebilecek
herhangi bir olaganiistii masraf.

2. Uygun oldugu takdirde 1. paragrafin hiikiimleri, taraf devletlerin
Mahkeme'ye yonelik taleplerine de uygulanir. Mahkeme, bu durumda yerine
getirmenin olagan masraflarini tistlenir.

Madde 101

Ozgiiliik Kural

1. Bu Statii uyarinca Mahkeme'ye teslim edilen sahis hakkinda teslimine esas
teskil eden fiil disinda, teslim edilmeden 6nceki herhangi bir eyleminden
dolay1 islem yapilamaz, gozaltina alinamaz veya cezalandirilamaz.

2. Mahkeme, sahsi Mahkeme'ye teslim eden devletten 1. paragraf
gerekliliklerinin kaldirilmasimi talep edebilir ya da gerekirse 91. madde
uyarinca ilave bilgi saglar. Taraf devletler Mahkeme'ye karsi bu hiikiimden
feragat etme yetkisine sahiptirler ve bu konuda ¢aba gdsterirler.

Madde 102

Terimlerin Kullanihisi

Bu Statiiniin amaglar1 bakimindan:
(a) "Teslim etme" bu Statiiye gore bir sahsin bir devlet tarafindan

Mahkeme'ye teslim edilmesi anlamina gelir;
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(b) "lade" bir sahsmn bir devlet tarafindan baska bir devlete anlasma,
sozlesme veya ulusal mevzuat uyarinca teslim edilmesi anlamina gelir.

- ()

(b)

(©)

. (@)

(b)

10. BOLUM

INFAZ
Madde 103

Hapis cezalarimin infazinda Devletlerin rolii

Hapis cezasi, mahkum olmusg sahislar1 kabul etmek istediklerini Mahkeme'ye
bildirmis devletlerin listesinden, mahkemenin tayin ettigi bir devlette infaz
edilir.

Bir devlet, mahkum olmus sahislan kabul etmeye goniillii oldugunu
bildirirken, bu bolimde belirtilenlere uygun olan ve Mahkeme
tarafindan onaylanacak kabul etme kosullar1 koyabilir.

Belli bir davada tayin edilen bir devlet, Mahkeme'ye bu tayini kabul
edip etmedigini derhal bildirir.

Cezanin uygulamasindan sorumlu devlet birinci paragrafta kabul edilen
herhangi bir sartin yerine getirilmesi dahil olmak {izere, mahkumiyetin
kosullarin1 ve siiresini maddi olarak etkileyebilecek her durumu
Mahkeme'ye bildirir. Bilinen veya 6ngoriilen durumlarda Mahkeme'ye
en az 45 ginlik siire tanmir. Bu siire zarfinda, cezanin
uygulanmasindan sorumlu devlet 110. maddeye gore yiikiimliiliiklerini
olumsuz etkileyebilecek higbir harekette bulunmaz.

Mahkeme'nin (a) alt paragrafinda belirtilen durumlara karar veremedigi
hallerde, Mahkeme uygulamadan sorumlu devlete bildirimde bulunur
ve

3. Mahkeme birinci paragrafa gore tayine yonelik karar verme yetkisini
kullanirken asagidaki hususlar1 dikkate alir:

(a) Esit sorumluluk dagilimi ilkesine uygun olarak, Usul ve Delil
Kurallarinda belirtildigi gibi Taraf Devletlerin hapis cezalarinin infazi i¢in
sorumlulugu paylagmalar1 gerektigi ilkesi;

(b) Mahkumlara yonelik muameleye iliskin, genis Olgiide kabul goren
uluslararasi antlagma standartlariin uygulanisi;

(c) Hiikkiim giymis sahsin goriisleri; (d) Hiikiim giymis sahsin uyrugu;

(e) Infaz1 gergeklestirecek devletin yetkilendirilmesinde uygun olabilecegi
bigimde sugun veya hiikiim giymis sahsin veya hiilkmiin etkin uygulanmasina
iligkin diger etkenler.
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4. Eger 1. paragrafa gore hi¢bir devlet tayin edilmemisse, hapis cezasi 3.
maddenin 2. paragrafindaki merkez bina anlagmasinda ongoériilen kosullar
uyarinca, ev sahibi devlet tarafindan saglanan bir cezaevinde infaz edilir.
Boyle bir durumda, hapis cezasiin infazindan dogan masraflar Mahkeme
tarafindan kargilanir.

Madde 104

infaz Devletini Yetkilendirmede Degisiklik

1. Mahkeme, hiikiimliiniin bagka bir devletin hapishanesine nakline her
zaman karar verebilir.

2. Hiikiimli, infaz devletinden nakledilmek i¢in Mahkeme'ye her zaman
basvuruda bulunabilir.

Madde 105

Cezamin infaz1

1. 103. maddenin 1 (b) paragrafi uyarinca bir devletin belirttigi sartlar sakli
kalmak kaydiyla, hapis cezasi taraf Devletler iizerinde baglayicidir ve higbir
bicimde degistirilemez.

2. Mahkeme, istinaf ve diizeltme i¢in yapilan basvurularda tek basina karar
verme hakkina sahiptir. Infaz devleti hiikiim giymis bir sahsin bu tiirden
herhangi bir basvuruda bulunmasina engel olamaz.

Madde 106

Cezalarin infazinin Denetlenmesi ve Mahkumiyet Kosullari

1. Hapis cezasinin infazi Mahkeme'nin denetimine tabidir ve infaz,
mahkumlara yonelik muameleyi belirleyen genel oOlgiide kabul goérmiis
uluslararas1 antlagsmalarla tutarli olmalidir.

2. Mahkumiyet kosullari, infaz devletinin kanunlariyla belirlenmis ve
mahkumlara yonelik muameleye iliskin genel kabul gérmiis uluslararas
antlagsmalarla tutarli olmalidir. Bu tiir kosullar hi¢cbir durumda, benzer
suclardan infaz devletinde mahkum edilenlerin sahip oldugundan daha az
veya daha fazla elverisli nitelikte olamaz.

3. Hiikiimlii ile mahkeme arasindaki haberlesme 6nlenemez ve gizlidir.

Madde 107

Cezanin Tamamlanmasi Sonucunda Kisinin Nakli

1. Cezanin tamamlanmasini takiben, cezanin infazi gergeklestiren devletin
uyrugundan olmayan sahis, infazdan sorumlu devletin yasalari uyarinca,
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infaz1 gerceklestiren devlet sahsin kendi topraklarinda kalmasina izin
vermedigi takdirde, kendisini kabul etmekle yiikiimli olan bir devlete veya
kendisini almak isteyen bagka bir devlete, kendisinin tercihini de dikkate
alinarak, nakledilebilir.

2. 1. paragrafa uygun olarak, sahsin bir devletten diger bir devlete naklinden
kaynakli masraflar hi¢bir devlet tarafindan karsilanmaz ise bu tiirden
masraflar Mahkeme tarafindan karsilanir.

3. 108. maddenin hiikiimleri sakli kalmak kaydiyla, infazdan sorumlu devlet
kendi ulusal yasalar1 uyarinca, sahsi yargilama ya da bir cezanin infazi
amaciyla, iade veya teslim talebinde bulunan devlete iade edebilir veya
herhangi bir sekilde teslim edebilir.

Madde 108

Diger Suclarin Kovusturma veya Cezalandirilmasindaki Sinirlamalar

1. Infazdan sorumlu devletin gdzetimindeki bir mahkum, infazdan sorumlu
devletin talebi {izerine, Mahkeme tarafindan uygun goriilmedikce, infazdan
sorumlu devlete gonderilmesinin dncesinde yapilan bir fiil i¢in davaya ya da
cezaya ya da ligiincii bir devlete iadeye, maruz kalamaz.

2. Mahkeme, mahkumun goriislerini dinledikten sonra konu hakkinda karar
Vverir.

3. Eger mahkum, Mahkeme tarafindan kendisine verilen cezanin tamamini
cektikten sonra, infazi gerceklestiren devletin sinirlarinda, kendi istegiyle
otuz giinden fazla kalirsa ya da o devleti terk ettikten sonra o devlet iilkesine
geri donerse, 1. paragraf uygulanamaz.

Madde 109

Para Cezalarinin ve Miisadereve iliskin Onlemlerin infaz

1. Taraf Devletler 7. Boliim uyarinca, Mahkeme tarafindan hilkkmolunan para
cezalarina veya miisadereye iyi niyetli {li¢lincii sahislarin haklarina halel
getirmeksizin ve kendi ulusal hukuklaria uygun olarak islerlik kazandirir.

2. Eger bir Taraf Devlet, bir miisadere emrine iglerlik kazandiramazsa,
iiclincii sahislarin haklarina halel getirmeksizin, Mahkeme'nin miisaderesini
emrettigi kazang, miilk ve varliklarin degerinin tazmini i¢in 6nlemler alir.

3. Bir Taraf Devlet'in, Mahkeme kararini infaz etmesi sonucu elde ettigi
miilk ya da taginmaz satisindan dogan kazang ya da uygun oldugunda diger
miilklerin satisindan kaynaklanan kazan¢, Mahkeme'ye nakledilir.
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Madde 110

Cezanin Azaltilmasina iliskin Mahkemenin incelemesi

1. Infazi gerceklestiren devlet, mahkeme tarafindan verilen cezanin
tamamlanmasindan 6nce sahsi serbest birakmaz.

2. Cezanin indirilmesine karar verme hakki miinhasiran Mahkeme’ye aittir
ve bu karar sahsi dinledikten sonra verir.

3. Sahis, hapis cezasinin 2/3'sini gektikten veya Omiir boyu hapis cezasinin
25 yilin1 yattiktan sonra, Mahkeme cezanin indirilip indirilmeyecegine karar
verir. SOz konusu tarihlerden 6nce, bdyle bir gozden gecirme yapilamaz.

4. Mahkeme, 3. paragrafa gore gozden gecirme yaparken, asagidaki
unsurlarin birinin veya ¢ogunun varligi halinde cezayi indirebilir:

(a) Sahsin sorusturma ve yargilama sirasinda Mahkeme ile erken ve devamli

isbirligi istegi;

(b) Sahsin Mahkeme'nin bagka davalariyla ilgili olarak, kararlarin ve
talimatlarin infazinda goniillii olarak yardimci olmasi, 6zellikle magdurlarin

yararina kullanilabilecek para cezasi, miisadere veya tazminat talimatlarina
konu varliklarin tespitinde yardimei olmast;

(c) Usul ve Delil Kurallarinda 6ngoriildiigli sekilde cezanin indirimini haklh
kilmaya yeterli, kosullarda énemli ve acik degisikliklere neden olan diger
unsurlar.

5. Mahkeme 3. paragrafa gore, ilk incelemesinde cezanin indirilmesinin
uygun olmadigina karar verirse, ceza indirimi hususunu Usul ve Delil
Kurallarinda 6ngoriilen kistaslar dahilinde donemsel araliklarla ele alir.

Madde 111

Firar

Mahkum olan bir sahis, hapisten ve infazin gergeklestirildigi devletten
kacarsa; bu devlet, Mahkeme’ye danigtiktan sonra, mevcut ikili veya ¢ok
tarafli anlagsmalara uygun olarak veya 9. Boliim uyarinca Mahkeme'nin s6z
konusu sahsin teslimini istedigini belirterek, bulundugu yer devletinden sz
konusu sahsin teslim edilmesini talep edebilir. Sahis, cezasimi ¢ekmekte
oldugu devlete veya Mahkeme tarafindan tayin edilecek baska bir devlete
teslim edilebilir.
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11. BOLUM

TARAF DEVLETLER ASAMBLESI
Madde 112

Taraf Devletler Asamblesi

1. Isbu Statii ile bir Taraf Devletler Asamblesi kurulmustur. Asamble’de, her
bir taraf devletin damigsmanlar ve yedeklerinin esliginde bir temsilcisi
bulunur. Statiiyii veya Nihai Senet'i imzalayan diger devletler Amable’ye
gdzlemci olabilirler.

2. Asamble:

(a) Hazirlik Komisyonu'nun tavsiyelerini uygun bulursa inceler ve kabul eder;

(b) Mahkeme'nin yonetimi ile ilgili olarak Bagkanliga, Savci'ya ve Yazi Isleri
Biirosuna idari goris saglar;

(c) 3. paragrafa gore kurulan biironun faaliyetlerini ve raporlarini inceler ve
uygun goérecegi adimlari atar;

(d) Mahkeme'nin biit¢esini inceler ve karar verir;
(e) 36. maddeye uygun olarak yargi¢ sayisinin degistirip degistirilmeyecegi
konusunda karar verir;

(f) 87. maddenin 5 ve 7. paragraflarina gore isbirligi yapilmamasi sorununu
inceler;

(g) Bu Statii ile Usul ve Delil Kurallarina uygun diger gorevleri yerine getirir.

(a) Kurul'un bir Bagkan, 2 Bagkan Yardimecisi ve 3 yillik donem igin Kurul
tarafindan secilen 18 liyeden olusan bir Biirosu vardir;

(b) Biironun temsili bir yapis1 mevcuttur ve esit cografi dagilim ile diinyadaki
baslica hukuk sistemlerinin esit temsili hususlarini 6zellikle dikkate alir;

(c) Biiro, yilda en az bir kez olmak {izere gerekli oldugu siklikta toplanir.
Biiro, gorevlerinin yerine getirilmesinde Kurul'a yardim eder.

4. Kurul gerektiginde, etkinligin ve tasarrufun gili¢lendirilmesi amaciyla
teftis, Mahkeme'nin sorusturulmasi ve degerlendirilmesi i¢in bagimsiz bir
denetim mekanizmasi dahil olmak {izere, yardime1 birimler kurabilir.

5. Mahkeme baskani, Savci ve Yazi Isleri Biirosu baskani ya da temsilcileri
uygun goriildiigii takdirde Kurul ve Biiro toplantilarina katilabilir.

6. Kurul, Mahkeme merkezinde veya Birlesmis Milletler merkezinde yilda
bir kez toplanir ve sartlar gerektirirse 6zel oturumlar diizenler. Bu Statiide
aksi belirtilenler hari¢, 6zel oturumlar Biiro tarafindan resen veya taraf
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devletlerin 1/3'iniin talebi tizerine diizenlenir.

7. Her bir taraf devletin tek oyu vardir. Kurul'da ve Biiro'da kararlarin
oybirligiyle alinmasi igin her tlirlii gayret gosterilir. Oybirligi saglanamazsa,
Statiide aksi belirtilmedikge:

(a) Taraf devletlerin mutlak c¢ogunlugu oylama igin yeterli sayiy1
olusturuyorsa, temel konular {lizerindeki kararlarin hazir bulunan ve oy
kullananlarin 2/3'si tarafindan kabul edilmesi gerekir;

(b) Usule iligkin kararlar, hazir bulunan ve oy kullananlarin basit cogunlugu
ile alinir.

8. Bir taraf, iki yildan fazla siireyle Mahkeme'nin masraflarini karsilamak
amaciyla ongoriilen katki paylarin1 6demez ise Kurul ve Biiro oylamalarina
katilamaz. Ancak, Kurul, katki paylarinin 6denmemesinin s6z konusu taraf
devletin kontrolii disindaki nedenlerden kaynaklandigi konusunda tatmin
olursa, s6z konusu taraf devletin oylamaya katilmasina izin verebilir.

9. Kurul, kendi usul kurallarimi tespit eder.

10. Kurul'un resmi ve caligsma dilleri, Birlesmis Milletler Genel Kurulunun
dilleri ile aynidir.
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12. BOLUM

MALI KONULAR
Madde 113

Mali Mevzuat

Aksi acikga Ongoriilmedik¢e, Mahkeme'ye ve Biiro ile bagli organlar dahil
olmak iizere Taraf Devletler Asamblesi’ne iligkin biitliin mali konular ve
toplantilar bu Statii ve Taraf Devletler Asamblesi tarafindan kabul edilen Mali
Yonetmelik ve Kurallara gore yonetilir.

Madde 114

Masraflarin Odenmesi

Mahkeme'nin ve Biiro ile bagh organlar dahil olmak {izere Taraf Devletler
Asamblesi’nin masraflart Mahkeme fonlarindan karsilanir.

Madde 115

Mahkeme'nin ve Taraf Devletler Asamblesi’nin Fonlari

Mahkeme'nin ve Biiro ile bagh organlar dahil olmak iizere Taraf Devletler
Asamblesi’nin masraflari, Taraf Devletler Asamblesi tarafindan karar verilen
biitee ile ongorildiigi sekliyle, asagidaki kaynaklardan kargilanir:

(a) Taraf Devletler tarafindan yapilan katkilar;

(b) Ozellikle Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin basvurularmdan
kaynaklanan masraflar ile ilgili olarak Birlesmis Milletler Genel Kurulunun
onayina tabi olarak Birlesmis Milletler tarafindan saglanan fonlar.

Madde 116

Goniillii katkilar

Mahkeme, 115. maddeye halel getirmeksizin, Taraf Devletler Asamblesi
tarafindan kabul edilecek kriterlere uygun olarak; hiikiimetlerden, uluslararasi
orgiitlerden, bireylerden, sirketlerden ve diger kuruluslardan ilave fon olarak,
goniillii katk: alabilir ve bunlart kullanabilir.

Madde 117

Katkilarin paylasim

Taraf devletlerin katkilari, Birlesmis Milletler tarafindan kendi olagan biitcesi
i¢in uygulanan ve bu katki paylarina temel olusturan ilkelere gore ayarlamalara
tabi tutulan bir katki paylar1 dagilim ¢izelgesi ¢ercevesinde yapilir.
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Madde 118

Yillik Teftis

Yillik mali beyanlar1 dahil olmak iizere, Mahkeme'nin kayitlan, muhasebe
kayitlari

ve hesaplar1 bagimsiz bir denetim kurulusunca denetlenir.
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13. BOLUM

SON HUKUMLER
Madde 119

Anlasmazhklarin ¢coziimii

1. Mahkeme'nin yargisal gorevleri konusunda ortaya ¢ikan her tiirlii
anlagsmazlik

Mahkeme'nin karar ile ¢oziiliir.

2. Bu Statiinlin uygulanmasina ve yorumlanmasina iliskin, iki veya daha
fazla taraf devlet arasindaki bir anlagsmazlik, goériismelerin baslamasindan
itibaren ii¢ ay icinde ¢oziime kavusturulmaz ise Taraf Ulkeler Kurulu'na
gotlirtiliir. Kurul, anlagsmazligi bizzat kendisi ¢dzmeye ¢alisabilir veya
Uluslararas1 Adalet

Divani’na, s6z konusu Divanin Statiisiine uygun olarak bagvurmak dahil
olmak tizere anlagsmazlig1 ¢6zme konusunda baska tavsiyelerde bulunabilir.

Madde 120

Cekince

Bu Statiiye ¢ekince konulamaz.

Madde 121

Degisiklik yapilmasi

1. Bu Statiiniin yiiriirliige girmesinden itibaren 7 yillik siirenin bitiminde, her
taraf devlet Statiide degisiklik nerebilir. Onerilen degisiklik metni, metni
derhal biitiin taraf devletlere iletecek olan Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri’ne sunulur.

2. Bildirimin yapilmasimin ardindan ii¢ aydan az olmayan bir siire gegtikten
sonra, takip eden toplantisinda, Taraf Devletler Asamblesi, hazir bulunan ve
oy kullananlarin ¢ogunlugunun oyu ile 6nerinin ele alinip alinmayacagini
kararlastirir. Asamble, oneriyi dogrudan ele alabilir veya konu gerektirirse
bir Gozden Gecirme Konferansi toplayabilir.

3. Taraf Devletler Asamblesi veya Gozden Gegirme Konferansi’'nda ele
alman bir degisikligin kabulii icin, oybirligi saglanamazsa ise taraf
devletlerin 2/3 ¢ogunlugunun oyu gerekir.

4. 5. paragrafta ongoriilen durum hari¢ olmak tizere, bir degisiklik, biitiin

devletlerin 7/8'inin onaylama veya kabul belgelerini Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri’ne tevdi etmesinden bir yil sonra, tiim taraf devletler i¢in
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ylrirliige girer.

5. Bu tiziigiin 5-6-7 ve 8. maddelerinde yapilan degisiklikler, onay veya
kabul araglarinin bildirilmesinden bir yil sonra, degisiklikleri kabul etmis
taraf devletler i¢in yiiriirliige girer. Mahkeme, degisikligi kabul etmeyen bir
taraf devletin uyruklari tarafindan veya iilkesinde meydana gelen bir sug ile
ilgili olarak yarg yetkisini kullanamaz.

6. Bir degisiklik, 4. paragrafa uygun olarak, taraf devletlerin 7/8'i tarafindan
kabul edilirse, degisikligi kabul etmeyen taraf devlet, 127. maddenin 1.
paragrafina bagli olmadan, ancak 127. maddenin 2. paragrafina bagl olarak,
boyle bir degisikligin yiiriirliige girmesinden itibaren bir yil1 gegmeyen siire
zarfinda Statiiden derhal sonu¢ doguracak sekilde cekilebilir.

7. Birlesmis Milletler Genel Sekreteri, herhangi bir Taraf Devletler
Asamblesi veya Gozden Gegirme Konferansi’'nda kabul edilmis
degisiklikleri tiim taraf devletlere bildirir.

Madde 122

Kurumsal nitelikteki hiikiimlerde vapilacak degisiklikler

1. Statiiniin kurumsal nitelikteki, 35.madde, 36. madde, 37. maddenin 8. ve
9. paragraflari, 38. madde, 39. maddenin 1. paragrafi (ilk iki climle), 2. ve 4.
paragraflari, 42. maddenin 4. ve 9. paragraflari, 43. maddenin 2. ve 3.
paragraflar1 ve 44, 46, 47 ve 49. maddeleri ile ilgili degisiklikler 121.
maddenin

1. paragrafina bagl olmaksizin, her bir taraf devlet tarafindan, her zaman
teklif edilebilir. Degisiklik Onerisi ile ilgili metin, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri veya Taraf Devletler Asamblesince tayin edilen bir baska kisi
tarafindan, taraf devletlere ve Asambleye katilan diger devletlere bildirilir.

2. Bu madde uyarinca sunulan ve oybirligi saglanamayan degisiklikler Taraf
Devletler Asamblesi veya Gozden Gegirme Konferansinda taraf iilkelerin
2/3 ¢ogunlugu ile kabul edilir. Bu degisiklikler, Asamble veya duruma gore
Konferans tarafindan kabul edilisinden itibaren 6 ay sonra tiim taraf devletler
icin ytriirliige girer.

Madde 123

Statiiniin gozden gecirilmesi

1. Bu Statiiniin yiiriirliige girmesinden 7 yil sonra, Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri bu Statiide olabilecek degisiklikleri goriismek tizere bir Gozden
Gegirme Konferansi toplar. Boyle bir gozden gecirme, 5. maddedeki suglari
kapsayabilir, ancak bununla smirli degildir. Konferans, Taraf Devletler
Asamblesine katilanlara ayni sartlar altinda agiktir.
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2. Bu tarihten sonra herhangi bir zaman, taraf devletlerin cogunlugu
tarafindan onaylanmasi {izerine, Birlesmis Milletler Genel Sekreteri bir taraf
devletin talebi veya 1. paragrafta 6ngoriilen amaglar dogrultusunda Gozden
Gecirme Konferansini toplayabilir.

3. 121. maddenin 3’ten 7’ye kadar olan paragraf hiikiimleri, bir G6zden
Gecirme Konferansinda ele alinmis Statii degisikliklerinin kabul edilmesinde
ve ylriirliige girmesinde uygulanir.

Madde 124

Gecici Hiikiimler

12. maddenin 1. paragrafina bakilmaksizin, bir devlet bu Statiiye taraf
olurken, tiizigiin kendisi bakimindan yiiriirliige girmesinden itibaren 7 yillik
bir siire ile bir sucun, kendi uyruklan tarafindan veya kendi iilkesinde
islendigi ileri siirildiigii zaman 8. maddede 6ngoriilen suglara iliskin olarak
Mahkeme'nin yarg: yetkisini

kabul etmedigini ilan edebilir. Bu maddeye gore yapilan bir bildirim, her
zaman geri ¢ekilebilir. Bu maddenin hiikiimleri 123. maddenin 1. paragrafi
uyarinca toplanacak

Gozden Gegirme Konferansi’nda gézden gegirilir.

Madde 125

imza, onay, kabul, tasdik vevya taraf olma

1. Bu Statii 17 Temmuz 1998 tarihinde Roma'da Birlesmis Milletler Gida ve

Tarim Orgiitii merkezinde tiim devletlere imzaya agilacaktir. Bu tarihten
sonra

17 Ekim 1998 tarihine kadar Italya Disisleri Bakanhgi’nda imzaya agik
kalacaktir. Bu tarihten sonra, 31 Aralik 2000 tarihine kadar New Y ork'taki
Birlesmis Milletler merkezinde imzaya agik kalacaktir.

2. Bu Statii, Statiiyii imzalayan iilkeler tarafindan onaylanmaya, kabule veya
tasdik edilmeye tabidir. Onay, kabul veya tasdik belgeleri Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri tarafindan muhafaza edilir.

3. Bu Statii tiim devletlerin katilimina agiktir. Katilim belgeleri Birlesmis
Milletler

Genel Sekreteri tarafindan muhafaza edilir.
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Madde 126

Yiiriirliige girme

1. Bu Statii, altmiginc1 onay, kabul, tasdik veya taraf olma belgesinin
Birlesmis Milletler Genel Sekreteri’ne verilmesini takip eden 60 giin sonraki
aymn ilk glinii yuriirliige girer.

2. Altmisict onay, kabul, tasdik veya taraf olma belgelerinin Birlesmis
Milletler Genel Sekreteri’ne verilmesinden sonra Statiiyli onaylayan, kabul
eden, tasdik eden veya taraf olan her lilke i¢in Statii, bu lilkenin onay, kabul,
tasdik veya taraf olma belgelerinin verilmesini takip eden 60 giin sonraki
ayin ilk giinii yiiriirlige girer.

Madde 127

ekilme

1. Bir taraf devlet, Birlesmis Milletler Genel Sekreterine verecegi yazili bir
bildirim ile bu Statiiden cekilebilir. Bildirim daha sonraki bir tarihi
icermedikce, geri c¢ekilme, bildirimin yapilmasindan itibaren 1 yil sonra
gecerlik kazanir.

2. Bir taraf devlet, taraf oldugu slirede bu Statiiden kaynakh
yikiimliiliiklerinden, mali olanlar dahil, geri ¢ekilme nedeniyle kaginamaz.
Geri cekilme, geri ¢ekilen devletin igbirligini gerektiren ve geri ¢ekilmenin
islerlik kazanmasindan Once baglamis olan sorusturma ve yasal iglemler ile
ilgili olarak Mahkeme ile isbirligini ve geri c¢ekilmenin ylriirlige
girmesinden 6nce Mahkeme tarafindan

halen incelenmekte olan herhangi bir konuyu etkilemez.

Madde 128

Orijinal metin

Bu Arapga, Arapga, Cince, ingilizce, Fransizca, Rusga ve Ispanyolca orijinal
metinleri esit derecede gecerlidir ve orijinal metinler, tiim devletlere onayl
orneklerini gonderecek olan Birlegsmis Milletler Genel Sekreteri tarafindan
saklanir.

Bu Statii, asagidaki imza sahiplerinin TANIKLIGINDA, hiikiimetleri
tarafindan yetkilendirilen yetkili temsilciler tarafindan 17 Temmuz 1998
tarihinde, Roma'da IMZALANMISTIR.



iNSAN HAKLARI GUNDEMi DERNEGi

insan Haklari Giindemi Dernegi (IHGD), ulusal ve uluslararasi
alanda faaliyet gostermek Uzere, Turkiye'nin degisik bdlgelerinden gelen
insan haklari savunucularinin katiimi ile 2003 yilinda izmir'de kurulmustur.
Dernegin merkezi 2011 yilinda Ankara’ya tasinmistir.

insan haklarinin her tirlii siyasi ideoloji ve diinya gorisiiniin
lizerinde bir deger oldugunu kabul eden IHGD, haklarin ilerletimesinin
ancak sorunlarin kaynagina iliskin gergek bir kavrayisin gelistiriimesi ve
somut ¢dzlim &nerilerinin uygun taktik ve stratejiler kullanilarak hayata
gecirilmesiyle mimkin olabilecegine inanmaktadir.

Her tiirli siddeti kategorik olarak reddeden IHGD, hak
ihlallerinin temel failinin devletler oldugunun bilincinde olmakla birlikte,
silahli muhalif gruplar tarafindan gerceklestirilen insan haklari ihlallerine de
esit derecede karsi durmaktadir. Failini ya da magdurunu dikkate
almaksizin tim hak ihlallerini hedef alan IHGD, bagmsiz ve tarafsiz
durusuyla kamu vicdanini hak ihlallerine duyarl kilacak, toplumun 6rnek
alabilecegi bir model olusturmayi amaglamaktadir.

Dernegin Calisma Alanlari ve Yontemleri

iHGD tiim insan haklarn kategorilerini kendi calisma alani
icinde gérmekle birlikte, donemsel olarak belli haklar ve ihlaller Uzerinde
yogunlasmaktadir.

iHGD, iskence, ifade hiirriyeti v.d gibi Tiirkiye'nin kadim insan
haklar sorunlarinin yani sira azinlik haklari, ekonomik, sosyal ve kiltirel
haklar, Uluslararasi Ceza Mahkemesi gibi Tirkiye icin nispeten yeni
konulari da ¢alisma alani icinde gérmektedir.

Sorunlari evrensel insan haklar degerleri agisindan ele alip
kendi ¢éziim dnerilerini iceren tematik raporlar hazirlayan IHGD, raporlarini
Tlrkiye'nin tarafi bulundugu uluslararasi yapilara sunmanin yani sira,
Tlrkiye hukimetleri nezdinde de lobi faaliyeti ylritmektedir.

Tirkiye’de mevcut insan haklar orgltleriyle yakin bir
dayanisma icinde olan IHGD, gerek kendisinin kurdugu ve gerekse
kurulmus bulunan koalisyonlara katilmak suretiyle insan haklar
aktivizminin giclenmesi icin diger orgltlerle deneyim ve gorus alis verisi
icindedir.

IHGD Urettigi taktik ve stratejileri gerek Tiirkiye'de gerekse
baska (lkelerde faaliyet gosteren orgltlerle paylasarak tecriibelerin
ortaklasmasini saglamak icin caba harcamaktadir. IHGD hazirladigi egitim
programlariyla, insan haklari alanindaki yeni gelismeleri Tirkiye'de ve diger
ulkelerdeki insan haklar savunucularinin bilgi ve degerlendirmesine
sunmak igin ¢calismaktadir.
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Mehmet Nur TERZI
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Yedek Uyeler
Ozgiin Emre SORKUN
Ayga ULUSELLER
Biilent Ecevit NADAS
Salih EFE
Veli ACU
Denetleme Kurulu Asil
Mehmet Arif KOCER
Osman YURT
Zahide Beydag TIRAS ONERI
Denetleme Kurulu Yedek
Utku KILING
Cengiz KARATAS
Pinl ERCOBAN
Mali-idari Isler Koordinatrii
Veli ACU
Aktif Uyeler
Ali Emrah BOZBAYINDIR
Bekir Berat OZIPEK
Ebru ENGINDENIZ
Hakan ATAMAN
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Ozlem YILMAZ
Selvet GETIN
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Ville FORSMAN
Yakup Levent KORKUT
Yilmaz ENSAROGLU




 
 
    
   HistoryItem_V1
   InsertBlanks
        
     Where: after current page
     Number of pages: 1
     same as current
      

        
     1
     1
     1
     402
     289
            
       CurrentAVDoc
          

     SameAsCur
     AfterCur
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus2
     Quite Imposing Plus 2.1b
     Quite Imposing Plus 2
     1
      

   1
  

    
   HistoryItem_V1
   Nup
        
     Create a new document
     Trim unused space from sheets: no
     Allow pages to be scaled: yes
     Margins and crop marks: none
     Sheet size: 6.299 x 9.449 inches / 160.0 x 240.0 mm
     Sheet orientation: best fit
     Scale by 95.50 %
     Align: centre
      

        
     0.0000
     10.0000
     20.0000
     0
     Corners
     0.3000
     ToFit
     1
     1
     0.9550
     0
     0 
     1
     0.0000
     1
            
       D:20110915160447
       680.3150
       Blank
       453.5433
          

     Best
     649
     287
    
    
     0.0000
     C
     0
            
       CurrentAVDoc
          

     0.0000
     0
     2
     0
     1
     0 
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus2
     Quite Imposing Plus 2.1b
     Quite Imposing Plus 2
     1
      

   1
  

 HistoryList_V1
 qi2base





